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JAROSLAW KUISZ

Wstep

0 NOWY HORYZONT WOLNOSCI

Maria ma 70 lat, jest emerytowang inzynier. Po 1989 roku przez
kilkanascie lat pracowala za granicg, jakis czas temu wrocilta do
kraju na emeryture. Ona i jej rodzina zyja na godziwym poziomie,
ale Maria nie ma wysokiego poczucia wlasnej wartos$ci i samore-
alizacji. Ma $wiadomo$¢ polskiej modernizacji. Mimo to w kraju
nie widzi dla siebie miejsca.

Szymon ma 40 lat i jest managerem. Sze$¢ lat temu stracit
prace w duzej warszawskiej firmie telekomunikacyjnej. Dlugo
nie mogt znalez¢ zatrudnienia, koniecznego do utrzymania zony,
synka i coreczki. Potem wystal CV do Londynu. W ciggu miesig-
ca zaproszono go na rozmowe kwalifikacyjng i zaproponowano
umowe o prace na czas nieokres$lony. Szymon przeniost na Wyspy
rodzine, $wietnie zarabia. Nie wie, po co mialby wracaé¢ do Polski.

Janek ma 24 lata, jest kierowcg. Utrzymuje zone i dwie corecz-
ki. Przez rok pracowat na czarno dla czlowieka, ktory obiecywal,
ze formalnie go zatrudni - ostatecznie wyrzucil z dnia na dzien.
Teraz Janek pracuje w komunikacji miejskiej. Dostaje 2 tys. zlotych

na reke i prowadzi autobusy 10 godzin dziennie. Gdy probowat



poskarzy¢ sie dyrektorowi, ten powiedziak: ,Nie podskakuj maty,
bo wylecisz”. Janek szuka nowej pracy, takze za granica.

W ciggu 25 lat wolnos$ci w Polsce na rynek pracy weszly trzy
pokolenia. Losy jednej generacji nie przektadajg sie na powodzenie
nastepnej. Ale, czesto paradoksalnie, wszystkie tgczy zachwiana
swiadomosc¢ wlasnej wartosci i strach o przysztosé. Te dwa uczucia
przestaniajg rado$¢ z tego, jak rozwinela sie Polska w ostatnich
dekadach. Wiekszo$¢ z nas nie interesuje sie politykami, ktorzy
nieustannie zaklinajg rzeczywisto$¢, a to opowiadajgc o mesjani-
stycznym micie Smolenska, a to o zielonej wyspie.

Ale Janka, Szymona i Marie tgczy potrzeba zrozumiatej narra-
cji, ktora nada nowy sens idei polskiej wspolnoty. Dzis politycy nie
mogq ustgpic z roli przewodnika tego spoteczenstwa. Szczegolnie,
ze coraz bardziej modna staje sie opowie$é o porazce kilku poko-
len. Czes$é o0sob - tak z lewicy, jak i z prawicy — gotowa jest historie
25-lecia przeku¢ w mit o wykluczonych, o ofiarach transformacji
i drapieznego kapitalizmu, o niebotycznych kosztach przeksztal-
cen. Towarzyszg temu polityczne obietnice — najczeéciej zupelnie
bez pokrycia. Polityczne centrum jest zagrozone, amorficzne i bez-
bronne. Otacza je nie tylko mit bezwladu i sekretnych interesow,
ale takze ahistorycznosci. Niestusznie. Polska mys$l wolno$ciowa
ma dorobek oferujacy przynajmniej cze$¢ lekarstw na dzisiejsze
dolegliwosci.

Po pierwsze, lokalno$¢. Nalezy wprowadzi¢ w obieg jezyk dumy
z miejsca zamieszkania oraz jezyk pozytywnego waloryzowania
walki o najblizsze otoczenie.

Na tej plaszczyznie mozna politycznie spotkac sie z najaktyw-
niejszg czeScig mlodych Polakéw. Tu funkcjonuje grono osob za-
angazowanych w trzecim sektorze, czesto pracujgcych spolecznie
iz poczuciem misji. Tu spotyka sie mtodych aktywistow miejskich.

,Ulica jest mojg ojczyzng” - mowig z pelnym przekonaniem. Kto



nauczy sie rozmawiac z tg grupg spoteczng, zyska przychylnos¢
mtlodych.

Polscy liberatowie mogg wiarygodnie siega¢ do wlasnych ko-
rzeni sprzed ¢wier¢ wieku. Oni - jako jedni z pierwszych - stawiali
na regionalizacje i Polske ,,matych ojczyzn”. Dzi$ opowieéci sprzed
lat brzmig trafniej niz kiedykolwiek. Tu otwiera si¢ miejsce na dume
z konkretnych osiggnie¢ w danym czasie i miejscu - a dostrzezenie
potencjatu we wlasnym otoczeniu pozwala postawi¢ tame narracji
proemigracyjne;j.

Po drugie, zwrot w strone konkretnych jednostek. Polacy chcie-
liby zy¢ z poczuciem wlasnej warto$ci. Jak wydoby¢ politycznie
6w element godnoéci? Niezaleznie od pokolenia, wyborcy gotowi
sg w najostrzejszych stowach wypowiadac¢ sie o stanie panstwa
i polskich politykach. Gdy jednak zapyta¢ ich o sfere prywatnych
do$wiadczen, rysujg obraz w jasniejszych barwach.

Czas zatem zwrocié sie w strone jednostek i ich indywidual-
nych zyciorysow. Nie afirmowa¢ zbudowanych mostéw i odno-
wionych ulic, ale znéw afirmowaé zaradno$¢ przecietnego Polaka,
dostrzegajgc przy tym zmiany w otoczeniu jego i jego rodziny.
Polscy liberalowie podkreslali sposéb, w jaki ludzie w ostatnich
latach PRL wybijali sie na godno$¢ przez prace i wlasno$¢. Warto
przypomnie¢ te realne do$wiadczenia, nie zapominajac o tym,
ze dzi$ mtodzi najbardziej obawiajg sie o przysztos¢. Kto bedzie
umial z nimi na ten temat rozmawiac¢ i wla¢ w ich serca nadzieje,
zyska ich zaufanie.

Po trzecie, redefinicja wolnosci. Wedle danych Eurostatui GUS,
nierownosci spoteczne w Polsce od kilku lat nie rosng. Na tym tle
Polska wypada lepiej od wielu innych panstw Unii Europejskiej
czy tym bardziej Stanéw Zjednoczonych. Wiele oséb wyraza jed-
nak przekonanie dokladnie odwrotne, argumentujac, ze statystyki

to nie wszystko, ze liczy sie subiektywne poczucie nieréwnosci.



Trzeba zatem zmieni¢ jezyk, jakim mowi sie o wolnosci i sprawie-
dliwosci. Dzi$ nie mozna juz sprowadza¢ wolno$ci do wolnego
rynku, pomijajac jej aspekt wspolnotowy. Wolno$¢ bez stworzenia
warunkow do godnego, wspélnego z niej korzystania pozostanie
jedynie malo znaczgcym hastem.

Tylko gdy uwzgledni sie te trzy elementy, mozna stworzy¢

nowg wielkg opowie$¢ o Polsce.



Liberalizm, prawica, lewica -
punkty sporne

OCENA TRANSFORMACJI USTROJOWEJ
Zaréwno lewica, jak i prawica oceniajg transformacje ustrojowa
jednoznacznie negatywnie.

Dla prawicy porozumienia okragtostotowe pomiedzy opozycja
a przedstawicielami obozu rzgdzgcego i nastepujgce w ich wyniku
wybory czerwcowe byly zdradg ideatow ,Solidarnos$ci”. Zgodnie
z tym stanowiskiem z przedstawicielami PRL nie nalezalo roz-
mawiac¢ takze dlatego, ze blok komunistyczny pod koniec lat 80.
wyraznie chylit sie ku upadkowi. Wystarczylto wiec poczekac, by
pelnia wladzy trafita w rece opozycji. Zdaniem przedstawicieli
prawicy jedynie radykalne - a nawet brutalne - odciecie sie od
dawnego ustroju moglo stanowié mit zatozycielski ITT RP.

W ocenie lewicy z kolei wybory 4 czerwca doprowadzity
w prostej linii do radykalnych reform gospodarczych wprowadza-
nych przez 6wczesnego ministra finanséw, Leszka Balcerowicza.
Reformy te nie zostaly poddane nawet dyskusji parlamentar-
nej, a zatwierdzil je sejm sformowany po cze$ciowo wolnych
wyborach. Byla to zatem zmiana zaprojektowana przez elity,

ktora nie miala szerokiego poparcia spolecznego. Podobnie jak

11



przedstawiciele prawicy, takze polska lewica uznaje proces
transformacji za sprzeczny z idealami demokratycznymi.

Zdaniem liberatlow logika zmian nie byla zaplanowana,
wypracowywano ja w trakcie ich realizacji. Wynik wyborow
czerwcowych byt zaskoczeniem dla obu stron i, mimo sukcesu
obozu solidarno$ciowego, nie bytlo wowczas wiadomo, kto zo-
stanie premierem, nie méwigc o stanowisku ministra finansow.
Odktadanie porozumienia z wladzg w czasie réwniez nie byto
dobrym rozwigzaniem - pomimo pewnych oznak kryzysu bloku
socjalistycznego, pod koniec lat 80. mato kto mogl przypuszczaé,
ze tak szybko dojdzie do rozpadu zimnowojennego porzadku
geopolitycznego. Zaréwno prawica, jak i lewica rozpatrujg te
wydarzenia z dzisiejszej perspektywy, ignorujgc éwczesny stan
wiedzy.

REFORMY GOSPODARCZE

W ich krytycznej ocenie przedstawiciele polskiej lewicy i prawicy
takze sg zaskakujaco zgodni, zwracajac uwage przede wszyst-
kim na koszty ekonomiczne i spoteczne tych reform. Do tych
pierwszych zalicza sie m.in. wysokie bezrobocie i inflacje, do
tych drugich z kolei atomizacje spoleczng, zniszczenie kapitatu
spolecznego i patologiczny indywidualizm.

Liberalowie dostrzegajq koszty spoteczne, jakie wigzaly sie
z wprowadzeniem zmian, ale jednoczes$nie podkre$lajg drama-
tyczng sytuacje gospodarczg kraju, ktora radykalnie uszczuplata
zakres dostepnych alternatyw. Zadluzenie Polski i brak ptynno-
$ci finansowej nie pozwalaly na zacigganie kolejnych pozyczek.
Reformy gospodarcze — mimo czesto kontrowersyjnych skut-
kéw - doprowadzity do uspokojenia sytuacji, a polska gospodarka
weszla na $ciezke wzrostu jako pierwsza spo$rod wszystkich

gospodarek bylego bloku wschodniego.
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Podobnie jak decyzje polityczne, takze wybory gospodarcze
dokonane w tamtym czasie sg czesto arbitralnie oceniane z dzi-
siejszej perspektywy, a ich krytycy zwykle nie biorg pod uwage

ani stanu 6wczesnej wiedzy, ani panujgcych warunkow.

ROLA PRYWATNEJ PRZEDSIEBIORCZOéCI

Mozliwo$¢ prowadzenia wlasnej dzialalno$ci gospodarczej sta-
nowi dla liberaléw jeden z wazniejszych filar6w indywidualnej
godnoéci. Wbrew lewicy i prawicy, liberalowie podkreslajg row-
niez, ze kapitalizm byl w Polsce budowany przede wszystkim
przez drobnych przedsiebiorcow, nie za$ wielkie koncerny.

Z rezerwa liberalowie odnoszg sie takze do twierdzen przed-
stawicieli lewicy, jakoby prywatna przedsiebiorczos¢ doprowa-
dzita do erozji kapitatu spolecznego i wiezi miedzyludzkich.
Lewicowa narracja sugeruje bowiem, ze pod koniec lat 80. po-
czucie wspélnotowosci i wartosci egalitarne staly na nadzwy-
czajnie wysokim poziomie, co jest nieuprawniong idealizacjg

tamtego okresu.

WOLNOSC PO ROKU 1989

Lewica skupia sie na tych aspektach rzeczywistoéci, w ktorych
wolnos$¢ zostala znacznie ograniczona, badz ktore $wiadczg
o niezadowalajgcym jej poziomie. Zwraca uwage m.in. na brak po-
szanowania dla praw reprodukcyjnych kobiet, nadmierny wplyw
Kosciola katolickiego na proces polityczny, czy nietolerancje
wobec mniejszosci seksualnych. Dla rozwigzania tych proble-
moOw osoby o orientacji lewicowej proponujg import rozwigzan
prawnych i instytucjonalnych z krajéw zachodnich, ignorujac
jednak lokalny kontekst, w jakim przyszto im dziala¢.

Prawica z kolei podkre$la rzekomg erozje tradycyjnej kultury

oraz obyczajow, przywolujac przy tym wyidealizowany obraz
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polskiego spoleczenstwa, pozbawiony ugruntowania w faktach
historycznych.

Liberalowie na pierwszym miejscu stawiajg swobode wyboru,
jaka powinna przystugiwaé jednostce. Opowiadajg sie za roz-
wigzaniami prawnymi stuzgcymi poszerzeniu tego obszaru przy
jednoczesnym poszanowaniu zobowigzan, jakie cztonkowie
wspolnoty majg wobec siebie. Poczucie solidarnos$ci spolecznej
liberalowie starajg sie jednak budowac¢ nie na podstawie religijnej,
do czego nawoluje prawica, ani na wysuwanym na pierwsze miej-
sce ideale réwnosci, jak chce tego lewica. Dla liberatow warto$cig
najwyzszg pozostaje indywidualna wolno$¢ oraz poszanowanie
praw drugiego czlowieka do swobodnego wyboru drogi zyciowe;.
Te fundamentalne warto$ci ,liberalnego patriotyzmu” powinny

znajdowa¢ oparcie takze w tradycjach polskiego liberalizmu.



JAROSLAW KUISZ

Dziurawe wiatraki, czyli
jakiego obrazu sukcesow
Polacy potrzebuja

Przyszedl czas, by zmienié narracje o wspolczesnej Polsce. 25.
rocznica wyborow czerwcowych jawi sie jako $wieto, podczas
ktorego obywatele zmuszani s3, by z uémiechem pi¢ z czary
przepelnionej gorycza. Wielu autentycznych bohaterow wol-
nej Polski przekazuje nastepnym pokoleniom swoje rozcza-
rowanie rzeczywistoscia. A ci, ktérzy probuja powiedzieé
cokolwiek pozytywnego o poczatkach III RP, zostaja czesto
uznani juz nie tylko za osoby naiwne, ale za pozbawionych
spolecznej wrazliwosci hipokrytow.

W ostatnim czasie wybitni polscy intelektuali$ci jeden po drugim
poddaja III RP ostrej krytyce. Marcin Krol wyznal niedawno,
ze niestusznie przed laty promowal idee drapieznego kapitalizmu.
Postawa ta wzbudzita u wielu szacunek. Jednak Krol nie ma tak
naprawde powodu, by bi¢ sie w piersi. Juz w maju 1988 roku [sic!]
ostrzegal przed rozpowszechnianiem sie nad Wisla wulgarnego,

XIX-wiecznego leseferyzmu. Przypominal wowczas, Ze istnieje
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liberalizm wrazliwy spolecznie i nawolywal, by w polityce
uwzgledniano wartosci i cnoty, ,,ktore nic wspdlnego z kategoria
interesu nie majg, chociaz wcale nie muszg by¢ z nig sprzeczne”.

5-10-15...

Obwieszczanie kleski transformacji przypomina charaktery-
styczne dla Polakow roztrzgsanie przegranych bitew i powstan
narodowych. I tylko dawny dylemat ,bi¢ sie czy nie bi¢” zastepuja
z wolna pytania w rodzaju: ,,prywatyzowac czy nie prywatyzowac”.

A przeciez negatywna ocena polskiej transformacji to zadna
nowos¢. Wystarczy przyjrzec sie, jak wygladala sytuacja pie¢,
dziesie¢ czy pietnascie lat po przetomie. Mozna z tatwoscia
przywola¢ stosowne opinie Jana Jozefa Lipskiego czy Jacka Ku-
ronia, a takze siegng¢ do najwazniejszych czasopism krajowych
i emigracyjnych. Na okreslenie pierwszej ,,pieciolatki” w pary-
skiej ,,Kulturze” znajdziemy nastepujace stowa: , Jest oczywiscie
lepiej, niz za komuny. Lecz zarazem zbyt wielu ludziom w Polsce
wolnos¢ pomylila sie z samowola, prawa rynku z rozbojem, za$
o dyscyplinie demokracji w ogdle nie mozna moéwic. Rzuca sie
to ludziom na mézgi”. Nieco wezeéniej Pawet Spiewak w ,,Prze-
gladzie Politycznym” cietym jezykiem podsumowywat kleske
Kongresu Liberalno-Demokratycznego i Donalda Tuska, twierdzac,
ze liberalowie ,przegrali, wierzgc w nadrzedno$¢ ekonomiczng
ijej sprawczg role”.

Opublikowang w ,,Znaku” dyskusje o dorobku transformacji
z okazji dziesieciolecia wyboréw czerwcowych zatytutowano
z porazajgcym wprost entuzjazmem: ,Moglo wyjs¢ lepiej”. Po ko-
lejnym piecioleciu, gdy w ,,Wiezi” Wojciech Arkuszewski usitowat
niuansowac¢ dorobek pierwszych 15 lat przemiany - wyliczajac
m.in. zwiekszenie $redniej ptacy miesiecznej, wzrost dtugosci

zyciaispadek $miertelno$ci niemowlat — zostal w trakcie dyskusji
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redakcyjnej szybko przywotany do porzadku. Zarzucono mu nie-
dostateczne uwzglednienie problemu bezrobocia oraz ,,alienacji
szerokich kregow spotecznych”. Przyklady te dowodzg, ze jesli
kto$ twierdzi, iz wsrdd elit przez 25 lat glosow wrazliwych spo-

tecznie na trudy przemian nie bylo, po prostu rozmija sie z prawda.

RZADOWE ,KLIPY Z WIATRAK AMI”

A moze Polacy nie umiejg zmobilizowac¢ sie do dalszego dzialania
inaczej, jak przez propagowanie negatywnego obrazu transfor-
macji? Gdyby tak byto, to niestawny film premiera Tuska ,za 7
milionow” z ,Hey Jude” i Paulem McCartneyem po prostu mu-
siatby trafi¢ w proznie.

Narracja kleski istniejgcego ustroju ITI RP, rozwijana rowno-
legle na lewicy i prawicy, cze$ciowo zywi sie fikcjami. Przyktadem
cho¢by kwestia rosngcych nieréwnosci, o ktorej tak czesto sty-
szymy. Powiedzmy zatem: ,,Sprawdzam”. Wedtug Eurostatu w la-
tach 2005-2012 nieréwno$ci zmniejszyly sie, a nie zwiekszyty.
Uczciwie dodajmy, ze niektérzy ekonomiéci zakwestionowali
owe hurraoptymistyczne dane, twierdzgc, ze zastosowana miara
nieréwnosci (tzw. wspoélczynnik Giniego) nie jest adekwatna
do polskich realiéw. Zalecano na przyklad siegniecie do bar-
dziej wiarygodnych danych Gléwnego Urzedu Statystycznego
(,Budzety gospodarstw domowych”). Nawet gdy przyjmiemy te
korekte, wnioski okazujg sie podobne: rozwarstwienie w docho-
dach Polakow w ostatnim okresie sie nie zmienia.

Ocena zlozonego zjawiska nier6wnosci w spoleczenstwie
jedynie w oparciu o analize wysoko$ci zarobkow to nazbyt grube
ciosanie rzeczywisto$ci. Oprocz poziomu dochodu znaczenie
ma takze subiektywne postrzeganie jako$ci zycia, a takze tego,
czy obywatele czuja sie godnie traktowani przez panstwo i pra-

codawcow. Tutaj sformulowanie jednoznacznej opinii jest juz
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trudniejsze. Jeéli jednak pacjent miewa sie nie najlepiej, to naj-
wazniejsza wydaje sie prawidlowa diagnoza choroby. Dlaczego
Polakom poczucie sukcesu przecieka przez rece?

Coraz wiecej socjologéw i badaczy rozwarstwienia twier-
dzi, ze za wtadciwe kryterium podzialu Polakow na zwyciezcow
i przegranych transformacji ustrojowej uzna¢ nalezy nie tyle
pienigdze, co umiejetnos¢ myslenia, budowania relacji z innymi,
oglada oraz wyksztalcenie. Krotko mowiac, w Polsce podzialy sg
zwigzane nie tylko z dystynkcjami ekonomicznymi czy rodzajem
wykonywanej pracy, lecz takze z kapitalem kulturowym i spo-
tecznym. W tym wiasnie sensie ,,dwie Polski”, o ktorych lubig
rozpisywac sie nasi publicy$ci, naprawde istnieja.

I moze z tego samego powodu dla wielu obywateli to nie
rzadowy ,klip z wiatrakami”, ale raczej ,,Drogéwka” Wojciecha
Smarzowskiego pozostaje bardziej wiarygodnym zwierciadlem
111 RP. Film przyciagnat do kin ttumy. Obraz skorumpowane;j
policjiitotalna kleska bohatera w walce z systemem - przypomi-
najace potyczki bohater6w ,kina moralnego niepokoju” z Polska

Ludowg - wielu widzéw uwaza za trafny obraz I1I RP.

REWOLUCJA GODNOSCI

Czy toksyny PRL wcigz wywieraja na nas wplyw? Niewykluczone.
To przeciez spoleczenstwa bez panstwa zwykle wykazujg glebokg
potrzebe kulturowego egalitaryzmu. Jakiekolwiek budowanie
hierarchii, nawet jesli stanowigce skutek samorealizacji i ciezkiej
pracy jednostek i grup spotecznych, musi spotykac¢ sie z potepie-
niem otoczenia.

Ogromnym wyzwaniem, ktére przed nami stoi, jest zbudo-
wanie spoleczenstwa dojrzatego liberalizmu. Spoleczenstwa,
w ktorym awans ekonomiczny jednych nie oznacza pauperyzacji

drugich. To wymaga znacznie glebszego namystu nad otaczajgcg
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nas rzeczywisto$cig. Potepianie a priori wszystkich nieréwnosci
jest niewatpliwie szlachetne, jednak w przynie$§¢ nam moze wy-
tgcznie nowe frustracje. Prawdziwe polskie problemy pozostang
nierozwigzane. A opowie$ci z moralem ,gloria victis” przejda
na nastepne pokolenie.

Mamy pod reka i inne narracje, ktorymi mozemy odda¢ charak-
ter transformacji. Wystarczy przyjrze¢ sie opowie$ciom osob, ktore
pod koniec PRL stawialy pierwsze kroki w przedsiebiorczosci,
by zrozumie¢, iz zmiane te pojmowano wowczas jako rewolucje
godnosci. Osoby, ktore na mikroskopijng skale rozpoczynaty swoj
biznes, doznawaly nagle fantastycznej przemiany. Opuszczato
je poczucie beznadziei zycia w Polsce Ludowej. ,Waldek stat sie
Panem Waldemarem”, wspominal Jan Krzysztof Bielecki o kole-
dze, ktory kupit ciezaréwke i zalozyl wlasng firme przewozowa.
Jego znajomy za zarobione pienigdze zaangazowal sie w pomoc
lokalnej spotecznosci, organizujac m.in. wyscig kolarski dla dzieci.
To wszystko przed 1989r. Tacy ludzie zaczynali wierzy¢ we wia-
sne sily i wbrew rozpowszechnionym dzi$ przekonaniom, nie
zamieniali sie w obojetne na los innych , potwory kapitalizmu”.

Styszac takie historie, kto§ moze parsknaé¢ $miechem. Niestety,
ale takie reakcje, $wiadczg tylko o tym, ze jezyk opisu rzeczy-
wisto$ci, jaki wytworzyly polskie elity, jest wysoce ograniczony.
I Ze mato w nim pluralizmu. W 2014 r. jasne jest, ze poprzednie
pokolenie nie wypracowalo wiarygodnego wzorca zaangazowania
w sfere publiczng innego niz dysydencki.

Obecnie ludzie mlodzi, stojac wobec zupelnie nowych pro-
blemoéw (rodzaj umowy o prace, sens studiow wyzszych, kredyty
na mieszkanie), potrzebujg wiarygodnych, rodzimych wzorcow.
Matryc postepowania, ktore dadzg nadzieje poprawy losu i pokazg
jak do tej zmiany dazy¢ w nowych warunkach. Te wzorce sg zako-
pane w czasach przetomu 1989r., w tysigcach prywatnych historii.
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Potrzebujemy wiarygodnej narracji o I1I RP, ktora nie jest
tozsama ani z lamentem nad przegrang sprawg, ani z bezmys$lnym
zachwytem nad wytworzong przez ostatnie 25 lat rzeczywistosScia.
Je$li nie uda nam sie przeprowadzié¢ rzetelnego podsumowa-
nia, dalekowzroczne plany na przyszto$¢ moze zastgpic¢ pelna
wzajemnych rozczarowan ktétnia miedzy ,,0jcami” a ,dzie¢mi”
transformacji.

Ale znacznie bardziej prawdopodobny jest inny scenariusz.
Oto kolejne tysigce mlodych ludzi po prostu powtorzy jeszcze
jeden utrwalony historycznie kod kulturowy. Wyemigruja z kraju-
niczym po kolejnym przegranym powstaniu.

Stanie sie to ,,dzieki” starej narracji, ustuznie podsunietej
przez poprzednie pokolenia Polakow.

DR JAROSLAW KUISZ
historyk prawa i analityk polityki, redaktor naczelny
,Kultury Liberalnej”.



MARTA BUCHOLC

Zupelie nowa frustracja

Moja hipoteza jest nastepujaca: dla dzisiejszej oceny 25-lecia
decydujaca jest frustracja wywolana nadmiarem mozliwos$ci.
Mapa polskiej frustracji jest zszyta z miriad r6znoksztaltnych

strzepkow indywidualnego niespelnienia.

Dlaczego ludzie myslg to, co my$la? Bo takie sg warunki. Dlaczego
zmieniajg zdanie? Bo warunki sie zmienily. Nad stabo$ciami tego
rodzaju naiwnej socjologii wiedzy nie ma potrzeby sie rozwodzi¢.
Towarzyszy jej nieufno$¢ wobec idei oraz nieche¢ do przyznania
im jakiejkolwiek mocy sprawczej. Sprawstwo w sferze ducha
jest dzi$ dla nas zbednym zatozeniem, wystarcza nam sprawcze
wladztwo struktur, konfiguracji i uktadéw, z ktérych, niebaczni
na zamykajace sie wokot nas bledne koto, chcemy wywodzié sens.

Rozwazania nad zbiorowym samorozumieniem, wyrazajgcym
sie w debacie o minionych 25 latach historii Polski, wyraznie naleza
do opisanej powyzej szkoly myslenia. To, ze wiele sie w spole-
czenstwie zmienilo, wida¢ golym okiem. Gote oko to instrument

w obserwacji zycia spolecznego absolutnie niewiarygodny, ale
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przydatny tam, gdzie rzecz trzeba dla wygody i oszczednoSci czasu
maksymalnie uproéci¢ - czyli przede wszystkim w mediach i po-
lityce. Goltym okiem wida¢ rowniez, ze spoleczenstwo dokonuje
refleksji nad owg zmiana. Refleksja ta ma by¢ zarazem autorefleksja
spoteczenstwa, ktore jest i przedmiotem, i podmiotem zmiany.

Chcemy odczytywaé stan debaty nad 25-leciem jako znak stanu
duchowego spoleczenstwa, poszukujgc przyczyn, dla ktérych z per-
spektywy ¢wieréwiecza nasz poglad na transformacje sam zdaje
sie ulega¢ transformacji. Zadne zjawisko spoleczne nie ma jednej
przyczyny i zadnego nie da sie wyjasni¢ zupehie i bez reszty: to so-
cjologiczny banal. Mozna jednak proponowac kolejne czgstkowe
wyjasnienia. Moja hipoteza jest nastepujaca: dla dzisiejszej oceny
25-lecia decydujaca jest frustracja wywotana nadmiarem mozliwosci.

Celowo nie mowie tu o mozliwosci czego$ okre§lonego, nadmiar
mozliwos$ci jest bowiem wszechobecny. Mozemy zosta¢ w kraju
albo wyjecha¢, a wyjechawszy, mozemy wrocié albo nie. Mozemy
pracowac za mniej albo wiecej, mozemy straci¢ prace, mozemy jg
odzyska¢, mozemy podja¢ dzialalno$¢ gospodarczg, mozemy jg
rozwing¢ i mozemy zbankrutowac¢. Mozemy glosowa¢é albo nie.
Mozemy studiowac¢ za darmo albo za pienigdze. Mozemy zbieraé
srodki i mozemy zebrac¢ za mato. Mozemy wzig¢ kredyt we frankach
i mozemy go nie splaci¢. Mozemy sie ubiega¢, mozemy wygrac,
mozemy przegrac.

Ten natlok mozliwoéci nie jest bynajmniej specyficzny dla
Polski czy w ogole dla spoteczenstw, ktore doswiadczyty transfor-
macji systemowej. W Polsce pordwnanie z czasami sprzed 1989r.
(dla coraz wiekszej czeéci dorostych Polakow znanymi co prawda
tylko z drugiej reki) zaostrza co najwyzej negatywne skutki owej
przemiany, z ktorych najdotkliwszym jest frustracja.

Frustracja ta jest zupelnie innego rodzaju niz wywolywana
przez wlasciwg poprzedniemu systemowi powszechng niemozno$c.
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Niemozno$¢ ma to do siebie, ze gdy znakomita wiekszos¢ ludzi wo-
ko6t nas moze rownie malo, co my, poczucie niespelnienia niewiele
znajduje pozywki w poréwnywaniu sie z bliznimi. OczywiScie, po-
niewaz niemozno$¢ bynajmniej nie byta w Polsce przed rokiem 1989
egalitarna, frustracja wynikla z przegladania sie w oczach drugiego
byla nam znana. Nie znaliSmy jednak bélu, jaki niesie ze soba prze-
stawienie sie na egzystencjalny okres warunkowy nierzeczywisty.

Polacy musieli sie nauczy¢, ze wielo$¢ mozliwosci nie daje
automatycznie spetnienia, bo mozemy ich nie wykorzysta¢ lub
wykorzystaé je zle. A wtedy szansa przemija, pozostaje ,,gdyby”. Co
gorsza, poniewaz mozliwos$ci jest mnostwo, inni wokot nas wyko-
rzystuja je lepiej, korzystniej, bardziej innowacyjnie i kreatywnie.
Widzimy wrecz cale powstajace z niczego sfery, do ktorych w ogole
nie mamy wstepu, bo jeste$émy odrobine za starzy, za mlodzi, zbyt
powolni, za stabo znamy angielski, nie znamy kantonskiego, mamy
zbyt liczng rodzine, za mato urlopu albo zaglagdamy na niewlasciwe
strony internetowe. Gdyby$my tylko... Ale nie. To nawet nie nasza
wina czy zastuga tych, ktoérym sie udaje. To rozklad mozliwosci.

Rozklad ten jest nier6wny i bardzo zmienny. W rezultacie nawet
ludzie pod pewnymi wzgledami lokujacy sie spotecznie bardzo bli-
sko siebie bedg mieli zupelnie inny zestaw mozliwoéci i co za tym
idzie - zupelnie inne powody do frustracji. Ich podstawa do oceny
wlasnego potozenia bedzie wiec rozna. Nawet jesli przestanka jest
dla wszystkich ta sama - boom mozliwos$ci po roku 1989 — wynik
jestinny dla kazdego. Wszak mozliwo$ci nieuprzejmie odmawiajg
rozktadania sie $cisle wedtug przewidywalnych kombinacji kryte-
riow klasowych, pochodzenia, zawodu, wyksztalcenia czy nawet
wieku.

Mapa polskiej frustracji jest zszyta z miriad roznoksztaltnych
strzepkow indywidualnego niespelnienia. Trudno zrozumie¢é jego
wplyw na mys$lenie, a jeszcze trudniej to rozumienie uogolnic,
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by mowi¢ o spoteczenstwie jako podmiocie autorefleksji nad
minionym ¢wieréwieczem. By¢ moze jakie§ podsumowanie in-
dywidualnych pozgdan i niespelnien dokonuje sie dzi$ w naszym
spoleczenstwie, ale dzieje sie to zapewne poza nawiasem og6lnikow

iuproszczen, na ktorych ogniskujg sie medialne i polityczne spory.

DR MARTA BUCHOLC

adiunktka w Instytucie Socjologii UW, czlonkini redakcji
,Kultury Liberalnej”.



PIOTR KIEZUN

Dzieci transformacji.
Na marginesie ksigzki Pauliny Wilk
»Znaki szczegolne”

Pamie¢taja PRL, lecz ksztalcili si¢ juz w nowej rzeczywistosci.
Nie starzy, ale juz nie najmlodsi. Kim sg dzisiejsi trzydzie-

stolatkowie, dorastajacy w cieniu ustrojowej transformacji?

Kiedy na poczatku nowego milenium jeden z moich uniwersytec-
kich profesorow stwierdzil, ze w Polsce potrzeba mtodych ludzi,
ktérzy nie bedg obcigzeni przykrym bagazem komunizmu i syn-
dromem biednego sgsiada Zachodu, myslalem, ze méwi o mnie
imoich kolegach ze studiéw. ,,Nie, panie Piotrze, nie o was chodzi.
Mowie o mtodszych”, odparl Smiertelnie powaznie. Poczulem
lekki zawdd. Schytek komunizmu pamietatem jak przez mgle,
raczej w postaci pojedynczych obrazkéw utrwalonych w pamieci
niz jako przezywang $wiadomie historie. W mojej gtowie kolataly
sie wspomnienia zottawych kartek na mieso, butow , Relaksow”,
butelek z mlekiem ze srebrnymi kapslami i czarno-bialego telewi-
zora z czotowkq dziennika telewizyjnego. To bylo, owszem, moje
wczesne dziecinstwo, ale dorastalem juz w latach 90. Tak jak moi

koledzy, zwiedzalem wowczas Europe (koniecznie zachodnig),
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uczylem sie obcych jezykow, zylem szansg na samodzielnos¢
w ,normalnym kraju” - jak zwyklo mawiaé¢ z nadzieja w glosie
pokolenie naszych rodzicow.

A jednak pamieé komunizmu - a raczej pamie¢ tego, co po ko-
munizmie zostato do uprzatniecia - rzeczywisScie zacigzyla na bio-
grafii mojej i moich rowie$nikéw. Politycznym tematem numer
jeden byta dekomunizacja. Rozgrzewala namietnosci nie tylko do-
rostych. O biezacej polityce dyskutowaliSmy rowniez na przerwach
w liceum, przenosiliémy rodzinne spory na nieporadny nastoletni
grunt. Konczac szkole $rednig, staliémy juz wlasciwie dwiema
nogami w nowej rzeczywisto$ci, ale nasze markowe obuwie nosito
jeszcze $lady niezbyt wesolej przesztoéci - blotko siermieznych lat
80. i nieco mniej siermieznych, za to pelnych tandety, poczatkow
lat 90. Jeszcze nie mieliSmy poczucia, ze Zyjemy w miejscu praw-
dziwie nowoczesnym (stowo klucz wszystkich sporéw o Polske),
ale juz nie byliSmy obywatelami demolud6w.

Jak opisa¢ hybrydowg tozsamosc¢ pokolenia urodzonego w oko-
licach 1980r.2 A przede wszystkim — w jaki sposéb to, co bylo naj-
bardziej powszechnym generacyjnym do$wiadczeniem, definiujg
osoby, ktére do niego przynalezg?

Dotychczas praktycznie nikt z trzydziestolatkow nie zdecy-
dowal sie udzieli¢ na te pytania bardziej obszernej i wnikliwej
odpowiedzi. W przeciwienstwie do wcze$niejszego pokolenia,
dla ktoérego formacyjnym wydarzeniem okresu dorastania byt stan
wojenny, ,,dzieci transformacji” jeszcze nie opisalty swojej histo-
rii. Nie oznacza to jednak, ze nic o sobie nie méwig. Tu i 6wdzie
pojawiajg sie proby opowiedzenia wlasnego losu.

Klopot w tym, ze trzydziestolatkowie, ktérych trwajacy od
2008r. swiatowy kryzys ekonomiczny nie tyle zubozyl, ile pozba-
wil poczucia istnienia stabilnego jutra, nazbyt czesto zaczynaja

popada¢ w blgd anachronizmu, projektujgc na przeszlos¢ bolgczki

26



terazniejszosci. To, co otrzymujemy, to manichejski obraz polskiej

transformacji. Co jest w nim czarne? To oczywiste — wolny rynek,
liberalizm i indywidualizm. Co biate? Tu odpowiedzi nie sg juz tak
jednoznaczne. Coraz czesciej jednak stychaé w nich nute nostalgii

zarzeczywisto$cig przedtransformacyjng, ktora zaczyna jawic sie
jako oaza spolecznego egalitaryzmu zmiecionego podmuchem
przemian roku 1989. Czy jednak nie nazbyt pochopnie odwra-
camy w ten sposob wektor wartoéci, zapominajgc o tym, jak pelne

beznadziei i szaro$ci byty lata 80. i jak wielkg energie spoleczng
uwolnila transformacja wczesnych lat 90.2 Pytanie to jest tym

bardziej zasadne, ze w tak przedstawionej historii portret poko-
lenia urodzonego mniej wiecej w roku 1980 zaczyna przypominac
konterfekt szkicowany na podstawie odbicia w krzywym zwier-
ciadle, a wiec z wyolbrzymionymi niektorymi cechami. Pokolenie

dorastajgce w czasie transformacji niebezpiecznie przypomina

na tym obrazku ja samg, nakre$long grubg krechg wspolczesnej

lewicowej lub prawicowej krytyki - jest zgdne sukcesu za wszelkg

cene, egoistyczne i nastawione na konsumpcje. A na dodatek
oszukane, gdyz rozbudzono w nim ambicje, ktorych nikt nigdy
nie bedzie w stanie zaspokoi¢. Czy jednak te cechy to naprawde

nasza generacyjna differentia specifica?

Dobrym asumptem do rozwazan nad tg kwestig jest ksigzka
Pauliny Wilk ,,Znaki szczegdlne”. Jak czytamy na ostatniej stronie
oktadki, jest to ,,prywatny zapis dorastania” - opowies¢ pisana
przez dziecko transformacji o dzieciach transformacji, ktére ,,doj-
rzewaly razem z nowg rzeczywistoécig” i ktore ,,dzi$ majg wiele
do powiedzenia o obchodzacej wlasnie 25-lecie wolnej Polsce”.
Zaimek ,,oni” jest jednak tutaj nieuprawniony. Opowie$¢ Wilk
to bowiem doskonaly przyktad sprowadzenia kwestii pokolenio-
wego doswiadczenia do jednego, wyolbrzymionego i zdemonizo-

wanego mianownika - rzekomej choroby indywidualizmu.
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PODWORKOWE AXIS MUNDI

Calg krytyke ,,Znakéw szczegdlnych” warto zaczaé od jej niewat-
pliwych waloréw, a raczej jednego rzucajgcego sie w oczy waloru.
Wilk, ktora napisala ksigzke przede wszystkim wspomnieniowa,
jest doskonalg kolekcjonerkg przedmiotow. Przedmiotow i opisow
czynnoéci zwigzanych z tymi przedmiotami. ,,Znaki szczegolne”
to bowiem glownie katalog rzeczy, ktére otaczaly autorke w latach
80. i w okresie transformacji. Kt6z z nas, urodzonych w czasie
karnawatu ,,Solidarno$ci”, nie pamieta osiedlowego trzepaka, ktory
byl podworkowym axis mundi, kolekcjonowania puszek po piwie
i zagranicznych napojach, pierwszych BMX-6w, kalkomanii, pro-
jektorow do wyéwietlania bajek, komputeréw Commodore, na kt6-
rych gralo sie u zamozniejszych kolegow w Pac-Mana, oranzadek
w woreczkach foliowych, kupowanych w szkolnym sklepiku, czy
radiomagnetofonéw Kasprzaka i pierwszych walkmanow? Lista
dzieciecych fetyszy jest u Wilk doprawdy imponujaca i opisana
ze swadg. Dzisiejsi trzydziestolatkowie z zaskoczeniem skonsta-
tuja, ze niemal wszystkie z nich tworzyly imaginarium okresu
dorastania. By¢ moze dorzucg to i owo albo dokonajg na swoj
uzytek lekkiej korekty (Wilk miata radzieckq elektroniczng gre
z wilkiem zbierajgcym jajka w kurniku, ja z bratem - kucharzyka
podrzucajacego na patelni nale$niki i udka kurczaka), ale w gruncie
rzeczy odnajdg sie w bogatym opisie autorki. Starsi rowniez sie
nie rozczaruja. Dowiedzg sie, co wprawialo w podniecenie ich
male pociechy. I by¢ moze tylko najmtodsi czytelnicy, urodzeni juz
po 1989r., bedg musieli sobie od czasu do czasu co$ ;wygooglowac”,
zeby sprawdzi¢, jak wygladala transformacyjna rzeczywisto$c.

Wszystko to przypomina ostawiong niemieckg ,,0STalgie”,
czyli nostalgie za czasami NRD. Przedmioty z PRL-u tez wracajg
dzi$ do task, cho¢ czesciej jako ,,o0ldschoolowy” gadzet dla tych,
ktorzy Polski Ludowej w ogdle nie pamietajg. W przypadku ksigzki

28



Wilk stowo ,,0stalgia” pasuje jednak bardzo dobrze. O kolekcjo-
nerskiej manii autorki decyduje bowiem nie tyle oryginalno$¢
peerelowskiego designu, ile wspomnienie tego, czego 6w design

byl milczacym $wiadkiem. A byly to... réwnos¢ i braterstwo.

ROWNOSC, CZYLI NYLONOWY FARTUSZEK

I tu zaczynajg sie schody. O ile studium przedmiotow wyszlo Wilk
catkiem zgrabnie, o tyle wielkie podsumowanie aspiracji, sukcesow
irozczarowan pokolenia urodzonego w 1980r., a przede wszystkim
umiejscowienie go na tle innych generacji i caloksztattu politycz-
nych przemian lat 90. wypada sztampowo i malo przekonujgco.
Przede wszystkim cata ksigzka podszyta jest wyidealizowanym
obrazem dorastania w koncowece lat 80. Z jednej strony to nie dziwi.
W koncu jesli rodzina, w ktorej sie wychowali$my, nie byta patolo-
giczna, fatwo jest stworzy¢ na wlasne potrzeby mit ztotego wieku.
Tym bardziej, ze w owym ztotym wieku niemowlectwa mieliSmy
nie wiecej niz dziewie¢ lat i pamietamy z niego - i to w przebly-
skach - jedynie zycie domowo-szkolno-podworkowe.
Oczywiscie nie oznacza to, ze na poziomie faktograficznym
nie ma w ksigzce Wilk trafnie odmalowanych pokoleniowych
obrazkow. Tak jak wowczas, gdy przytacza szkolne wspomnie-
nia. ,Na pierwszym klasowym zdjeciu wszyscy jeste$my do siebie
bardzo podobni - pisze Wilk w jednym z pierwszych rozdzia-
téw - uroczyscie wyprostowani, w zwyktych szkolnych fartusz-
kach i tenisowkach”. Pamietam te nylonowe mundurki, ktérych
szczerze nienawidziliSmy. Nawet bardziej zamozni koledzy mieli
do dyspozycji ten sam model z dopinanym, biatym kohierzykiem.
To dobra ilustracja czesto podkres$lanej przez autorke wzgled-
nej materialnej rownosci w dogorywajacym komunistycznym
panstwie. Gorzej, gdy wysnuwa sie z tego uniwersalny moral.
Rownosé koncowki PRL-u nie miata w sobie nic z egalitarnej idylli,
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w ktorej mocg empatii wstrzymujemy sie od konkurowania z oto-
czeniem, jak chcialaby autorka. Byta to réwno$¢ wymuszona przez
otaczajgcg wszystkich mizerie, co nie przeszkadzato juz wtedy
w $ciganiu sie maluchow w przedszkolu czy w podstawowce na za-
bawki (,matchboxy” i lego contra niepasujace do siebie rodzime
klocki), jedzenie (zelki Haribo contra wyroby czekoladopodobne)
czy nawet zwyklg paste do zebow przynoszong przez rodzicow
na kolektywne szczotkowanie uzebienia (zagraniczne owocowe
contra niepienigca sie polska pasta z wiewiorkg).

1 znowuz wcale nie byliémy tak razem i nie ,bawiliSmy sie
sprawiedliwie”. Tworzyty sie wsrdd nas hierarchie, podziaty, pod-
grupy. Byli stabsi i silniejsi. Liderzy i wykluczeni. Instynkty mieli-
$my te same, co dzieci w innych okresach, i to od niepamietnych
przedszkolnych czaséw, a nie od 1989 ., ,zaglgdaliSmy sobie do
piornikow, sprawdzajgc, czego warto zazdro$ci¢”. Mniejsze byty
tylko mozliwos$ci i - co trzeba uczciwie przyznaé¢ - skala tych
gadzetowych zawodow.

DORASTANIE I OTCHLANIE INDYWIDUALIZMU

Oczywiscie differentia specifica pokolenia transformacji byto do-
$wiadczenie samej transformacji. Warto jednak postawic sobie
pytanie, czy wymienione przez Wilk grozne symptomy zachty-
$niecia sie otwartymi nagle mozliwo$ciami, u ktérych podstaw
stal wolny rynek i demokratyczne przemiany, dobrze opisuj3 to,
co sie stalo z nami i tylko z nami. Oto zgodnie z narracjg autorki
rownosc, braterstwo oraz — koniecznie trzeba uzupeic ten re-
wolucyjny duet - stabilnos$¢ i trwalo$¢ dzieciecego $wiata zostaty
naruszone przez konsumpcjonizm, technologiczne przyspieszenie
i rozbuchany indywidualizm.

1znéw, wszystko to po trochu prawda. ,,Nie wiedzieliémy - pi-
sze Wilk - ze cnota trwalo$ci wlasnie przemija. I ze jednorazowos¢,
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tatwa wymienialno$¢ oraz krotkie zycie urzgdzen stang sie nowg
normg”. Rzeczywiscie, zalaty nas jednorazoéwki, sprzety obliczone
na funkcjonowanie trzy, gora pie¢ lat. Zanim przyzwyczailiSmy
sie do jednego modelu telefonu komérkowego, na rynek wchodzit
juz nastepny — coraz mniejszy, nowoczesniejszy, bardziej multi-
funkcyjny. To prawda, ze chcieliémy by¢ niezalezni, wyksztalceni,
samodzielni i przedsiebiorczy, nawet je$li niektorym gen bizneso-
wego ryzyka nie byl dany. Zgadza sie réwniez dobrze uchwycony
przez autorke fakt, ze pchali nas do tego rodzice. Byli$émy ich na-
dzieja. Wierzyli, Ze jesli nie oni, to przynajmniej my skorzystamy
z historycznej szansy. Prawdg jest rOwniez, ze dawne przyjaznie
oslably i ze niejako zyjemy obok siebie, a jesli idzie o rodzicow,
w pewnym sensie - jak pisze autorka - ,,opusciliémy sie nawzajem”.

W tej ukladance nic jednak nie jest tak jednoznaczne, jak chcia-
taby Wilk. Technika i mechanizm wzmozonej konsumpcji dobr
zaskoczyly wszystkich w jednakowym stopniu. Zaréwno ludzi
urodzonych w 1980r., jak i tych, ktorzy na Swiat przyszli w 1970,
1960, a nawet 1950r., a wiec rowniez naszych rodzicoéw. Nie wszyst-
kich negatywnie, bo nie kazdy zdawat sobie jeszcze sprawe z tego,
ze ,w warunkach nowozytnych nie destrukcja, ale zabezpieczanie,
konserwacja rzeczy wiesci ruine”, jak pisata w ,,Kondycji ludzkiej”
Hannah Arendt. Cyfrowa i konsumpcyjna rewolucja byta do$wiad-
czeniem nie pokoleniowym, lecz narodowym.

Nie za bardzo tez mozna zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, ze chec¢
odniesienia sukcesu i rozbuchany indywidualizm sprawily, iz ludzie
z pokolenia, ktore w dorostos¢é wchodzito u schytku lat 90., zaczeli
separowac sie od siebie w jaki$ bardziej intensywny sposob. ,,Doro-
sto$¢” jest tu zreszta stowem kluczem. Po prostu dorastali$my, tak
jak zawsze dorasta mtodziez - czy to w 1995r., czy w epoce opisanej
w ,,Ojcach i dzieciach” Turgieniewa. Pod stwierdzeniem, ze lek-

cewazyliémy doswiadczenie starszych i ,,pochlonieci przeszloscia,
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nie dostrzegali$my warto$ci wiedzy o sprawach przezytych i mi-
nionych”, méglby podpisacé sie przeciez nawet i Bazarow. A potem
doro$lismy. Zalozyliémy wlasne rodziny, wielu z nas dorobilo sie
dzieci, wyjechali$my studiowac¢ i pracowaé do innych miast. W tym
tkwi cala tajemnica naszej rzekomej wsobnosci.

Naszej i nie naszej. By¢ moze jesteSmy bardziej mobilni od
rodzicow i cze$ciej wyjezdzamy za granice. Czy jednak cata edu-
kacyjna wedréwka ludéw w czasie transformacji roznita sie az tak
bardzo od studenckiego exodusu naszych matek i ojcow? Przeciez
i oni masowo opuszczali familijne pielesze, rozluzniajac miedzy-
pokoleniowe wiezy, jednoczeénie zdobywajgc czesto pierwsze
tytuly magistrow i inzynier6w w rodzinie. Nie wyszli na tym tak
zle i spotecznie nie zbankrutowali. Koniec koncow tez tego unik-
neliSmy. Podobnie jak oni, mamy dzi$ przyjaciol, z ktorymi sie
spotykamy i wyjezdzamy razem na wakacje, jesteSmy $wiadkami
naich $lubach i nasze dzieci bawig sie wspolnie. Moze warto przy-
znac sie do jednego - jest wérdd nas wiecej 0sob uzaleznionych od

internetu, przyssanych do ekranu komputera i smartfona.

CZY TO JUZ META?

Doro$liSmy, ale nie zestarzeliSmy sie, co - jak mozna wyczytaé ze
»,Znakow szczegdlnych” - przydarzylo sie chyba Paulinie Wilk.
Rozmiar kombatanctwa zaserwowany czytelnikowi zdumiewa,
jesli zdamy sobie sprawe, ze autorka ma 33 lata. W tym tkwi jedna
z gtownych stabos$ci tej ksigzki. Nieco za wczes$nie na te wspomnie-
nia, ktore kazg patrze¢ na doroste zycie urodzonych w 1980r. jak
na zamkniety rozdziat. ,BiegliSmy”, pisze Wilk o dorastaniu w cie-
niu transformacji, by potem podsumowacé: ,,Tuz przed trzydziestka
dla wielu z nas zaczeto sie spowolnienie. MieliSmy mie$nie wycwi-
czone od ciagglego ruchu, doskonalg kondycje wyrobiong dotych-
czasowym maratonem. PrzywykliSmy do nieustannego notowania
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postepow, wrecz od niego uzaleznieni. I nagle to - zaciggniety
hamulec. Dopiero wtedy nasze glowy - wreszcie wolne od obo-
wigzku analizowania i uczenia sie nowosci- zaczely wspominac”.

Troszke zbyt to osobiste, by stalo sie pokoleniowym do$wiad-
czeniem, opatrzonym zaimkiem ,,my”. Po pierwsze wcigz wielu
z nas biegnie w sztafecie pokolen, cho¢ - by trzymac¢ sie sportowe;j
metafory - kazdy z nas wystartowal w roznych konkurencjach
iroznie rozlozyl sily, wyznaczajac sobie wlasne tempo. Nie kazdy
jak Wilk poszedt na europeistyke, by zosta¢ unijnym urzednikiem,
a potem pracowal w korporacji, czyli w ogélnopolskim dzienniku,
ktory zostal rozmontowany przez nowego wtasciciela w niespelna
rok — niczym samochdd-zabawka. (Notabene kryzys prasy ude-
rzyl we wszystkich dziennikarzy bez wzgledu na wiek, rowniez
w tych szczesliweow, ktorzy zaczynali prace dokladnie na ztotym
poczatku lat 90.).

To prawda, ze posady czasu przetomu, zdobywane na zasadzie
,znam angielski, wiec zostaje dyrektorem”, byly dla nas tylko wspo-
mnieniem, ale wielu z nas wykuwalo i nadal wykuwa swoje kariery
bez poczucia, ze zainwestowany w studia i zdobywanie doswiad-
czenia czas byl czasem bezlitosnego ,wyScigu szczurow”, ktory
skonczyl sie wielkim rozczarowaniem. ,Marzenia mieli$my wiel-
kie — pisze Wilk - i nie takie znéw niedorzeczne. Problem w tym,
ze sie spoznilismy. [...] kiedy wbiegliSmy do hali odlotow z naszymi
dyplomami i certyfikatami, ptynng angielszczyzng i znajomoscia
Swiata, okazalo sie, ze kursy rakiet wstrzymano do odwotania”.

Rakiet by¢ moze nie ma i tak naprawde nigdy za wiele nie byto,
ale na lot porzgdnymi samolotami pasazerskimi zalapata sie catkiem
spora grupa moich kolegéw i kolezanek. I nadal nimi lata, pracujac
w mniejszych lub wiekszych firmach, instytucjach i organizacjach
trzeciego sektora. W Polsce mimo wszystko $ciezki na szczyt nie

byly i nie sg jeszcze tak waskie i strome jak w innych krajach
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europejskich, gdzie bez skonczenia grandes écoles i przynaleznoS$ci
do haute bourgeoisie trudno sobie wyobrazi¢ wielkie polityczne
i biznesowe kariery. Wilk jednak wcigz pisze o zawiedzionych
aspiracjach i rozczarowaniach: czy to polityka, karierg czy zyciem
osobistym. Tak jakby pokolenie urodzonych w 80 r. musiato naj-
pierw upas$¢ w wieku 30 lat pod ciezarem wiasnych niespetnionych
marzen, spedzi¢ dluzszg chwile w depresyjnej samotnosci, by oto
teraz - w obliczu $wiatowego kryzysu ekonomicznego - doj$¢ do
wniosku, Ze to nie pienigdze powinny nas determinowac, ze czas
na powrét do wspolnotowosci i wyzbycie sie egoizmu.

Kazdy mierzy rzeczywisto$¢ swojq miarg. Pytanie, kto jest
bardziej reprezentatywny. Wér6d moich znajomych kult pienigdza
wyznaje jedynie niewielki procent. Ponadto nic nie cementowato
nas bardziej niz wspolne studenckie inicjatywy: kota naukowe,
seminaria, dyskusje czy pozniejsze wspolnie realizowane projekty.
Wszystko w okresie wielkiej konsumenckiej smuty, o ktorej pisze
Wilk. O zadnym schytku i upadku warto$ci nie moze by¢ wiec
mowy. Dopiero krzepniemy i zdobywamy sie na wlasny glos, co
w pewnym sensie jest naturalng kolejg rzeczy. Otwieramy nowy
rozdzial naszych biografii, zamykajgc wcze$niejszy, ale korzystajac

z zawartego w nim doswiadczenia.

JEDNOSTKA I WSP()LNOTA, CZYLI FALSZYWA
ALTERNATYWA

Co z tego wszystkiego wynika? Dla ,,Znakow szczegolnych” niezbyt
pochlebna recenzja, bo cho¢ autorce nalezg sie brawa za probe pod-
jecia waznego tematu, ostateczny efekt jest wiecej niz niezadowa-
lajacy. By¢ moze cata ksigzka Wilk bytaby znacznie ciekawsza, a jej
uwagi znacznie bardziej wiarygodne, gdyby autorka nie probowata
polaczy¢ wspomnien z ni to esejem, ni to socjologiczng diagnoza.

Na te ostatnig porzadnych analiz jest w ,,Znakach szczegdlnych”
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zdecydowanie za malo. W ksigzce Wilk krélujg raczej hasta i slo-
gany, brzmigce niczym zaklecia lub jeszcze lepiej - naglowki gazet:
,Polska wspolczesna jest naszym wspolnym rozczarowaniem”,
,zakleta nas miniona chwila”, ,jesteSmy starzy i nowi zarazem”.
Przyklady mozna by mnozy¢.

Z drugiej strony na wspomnienia - jak juz pisalem - jest nie-
co za wcze$nie, tym bardziej ze calo$¢, pomimo zapowiadanego
przez autorke w ostatnim rozdziale ,wziecia sprawy w swoje rece”,
brzmi troche jak chateaubriandowskie ,,Pamietniki zza grobu”.

Osobiste przezycia Wilk bylyby za to $wietnym materialem
na proze, w ktorej ozylyby by¢ moze, dos$¢ ptasko zarysowane
postacie rodzicow, a powieSciowa fabuta pozwolitaby czytelnikowi
samodzielnie odnalez¢ to, co wspolne w pokoleniowym doswiad-
czeniu transformacji.

Lektura ,,Znakow szczegoélnych” przynosi jednak co$ wiecej
niz poczucie, ze kto$ dokonal naduzycia i ekstrapolowat wia-
sne do$wiadczenie na do$wiadczenie calego pokolenia. Kaze
bowiem zada¢ sobie pytanie, co tak naprawde oznaczajg stowa
wolnos¢, indywidualizm i jednostka? Dzi$ coraz czeéciej stawia
sie je pod $ciang, przeciwstawiajgc im inng triade: réwnosé, soli-
darno$c¢ i wspodlnota. Czy nie mamy jednak do czynienia z fatszywg
antynomia? Czy ci, ktorzy tak wyraznie kreslg ja przed nami nie
utatwiajg sobie nadmiernie zadania twierdzac, ze jedyny jezyk,
za pomocg ktérego mozemy opisaé nasze do$wiadczenie trans-
formacji, jest czarno-biaty?

Przypomina mi sie w tym miejscu opowies$¢ Zbigniewa Pelczyn-
skiego o jego studenckich latach na Uniwersytecie Oksfordzkim.
Ksztalcenie na tym jednym z najstarszych europejskich uniwersy-
tetow opiera sie przede wszystkim na indywidualnym kontakcie
studenta z profesorem. Jest to model, w ktérym nacisk polozony

zostaje na jednostke, a nie na zbiorowos¢. Oxford nie sklada sie
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jednak z akademickich ,wolnych elektronow”. Czesto zapomina
sie o innym filarze ksztalcenia, nie mniej waznym wedlug stow
Petczynskiego: niezliczonych studenckich stowarzyszeniach. Stu-
dia na Oxfordzie, a wiec co$, co mozemy nazwac kwintesencja li-
beralnej edukacji, okazujg sie wielkg szkolg zbiorowego dziatania
i jednostkowej odpowiedzialno$ci za wspoélnote.

Czy ten obraz nie jest w gruncie rzeczy blizszy temu, co przy-
darzylo sie pokoleniu dorastajgcemu w cieniu przemian po 1989r.?
Na pytanie to trudno znalez¢ jednoznaczng odpowiedz. Jedno
jednak jest pewne: nawet jesli my, dzisiejsi trzydziestolatkowie
marzyli$my o tym, by szybko zazna¢ indywidualnej wolnoéci i suk-

cesu, nigdy nie chcieliSmy dziata¢ sami.

PIOTR KIEZUN

historyk idei, szef dziatu recenzji ksigzkowych w ,,Kulturze
Liberalnej”. Zajmuje si¢ zwigzkami literatury i polityki

w XX w.



LUKASZ PAWLOWSKI

Koziolki ofiarne

Nie odpowiadaja tylko za gradobicie, trzesienie ziemi i ko-
klusz. Takie wrazZenie mozna odnie$¢ czytajac kolejne ataki

wyprowadzane 25 lat po transformacji pod adresem libera-
16w oraz liberalizmu i to zarowno z lewej, jak i prawej strony
sceny politycznej. Poszukiwanie kozla ofiarnego w zaden spo-
sob nie zbliza nas jednak do rozwigzania stojacych przed pol-

skim spoleczefistwem probleméw.

O tym, ze to wlaénie liberalowie wprowadzili do Polski kapitalizm
w jego drapieznej formie wraz ze wszystkimi patologiami styszymy
od dawna. Reformujgc niewydolng gospodarke PRL wylali dziecko
z kapielg. Zamiast udrozni¢ system gospodarczy stopniowymi
reformami, cieli do kosci, nie ogladajac sie na koszty spoleczne
wprowadzanych reform. W rezultacie nie tylko trwale zepchneli
setki tysiecy ludzi - chociazby pracownikow bylych PGR-6w -
poza spoteczny margines, ale obudzili w Polakach patologiczny
indywidualizm. To miedzy innymi na skutek liberalnych reform

poziom zaufania spolecznego w Polsce jest tak niski, a osoby
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korzystajgce w jakikolwiek sposob z pomocy panstwowej uznaje
sie za naro$l na zdrowej tkance spoleczenstwa. Nie radzisz sobie,
Twoj problem - oto reakcja, z jakg spotykaja sie poszukujacy spo-
tecznej sprawiedliwosci rodacy. Kto jest temu winny? , To spadek
po liberalnej pedagogice wczesnych lat 90. To w duzej mierze
wasze dzielo”, w marcu 2014 roku pisat Adam Leszczynski na ta-
mach ,Gazety Wyborczej”, zwracajac sie do polskich liberatow.

Mamy wiec jasno zdefiniowany problem, mamy winnego,
ale czy dzieki temu jesteSmy blizej jakiegokolwiek rozwigzania?
Oczywiscie ze nie, bo powyzsza diagnoza nie odpowiada ztozonoéci
problemu, a i winnych szuka nie tam gdzie trzeba.

Po pierwsze, warto pamieta¢, ze — parafrazujac Stefana Kisie-
lewskiego - kapitalizmu w Polsce nie wprowadzano, ,trzymajgc
ludzi za morde”. Owszem, instytucje zachodnie stawialy Polsce
wymagania i dawaly wytyczne, ale na poczatku lat 90. zdecydo-
wana wiekszos¢ elit z r6znych stron sceny politycznej chetnie sie
im poddawata. Takze znaczna cze$é¢ spoleczenstwa utozsamiata
kapitalizm z Zachodem, a Zachdd z dobrobytem, o kazdej z tych
trzech rzeczy majac pojecie cokolwiek mgliste.

O subtelnosciach w rodzaju rozréznienia na rozmaite typy
kapitalizmu - skandynawski, amerykanski, chinski - nie byto nawet
mowy. I konia z rzedem temu, kto w tamtym okresie potrafitby
zjednoczy¢ rozbitg na kilkadziesigt partyjek opozycje pod ha-
stami socjaldemokratycznymi. Ludzie poszukujgcy powrotu do
przedwojennych lub zachodnich idealéw lewicowych albo - jak
Jan Jozef Lipski czy Jozef Pinior — ponosili spektakularng kleske,
albo - jak Jacek Kuron - szli na kompromisy, ktérych nastepnie
zatlowali. Dzi$ za ten stan rzeczy coraz liczniejsi komentatorzy
z lewej i prawej strony obwiniajg wyimaginowanych liberatow.
Wyimaginowanych, bo pamietajmy, ze w tamtym czasie istniata

tylko jedna powazna partia z przymiotnikiem , liberalny” w nazwie.
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Byt nig Kongres Liberalno-Demokratyczny, ktory w pierwszych
wolnych wyborach w 1991 r. zdobyl niecate 8 procent glosow,
a w kolejnych w ogodle nie wszedl do parlamentu!

Po drugie, trudno zrozumie¢, jakim cudem owa waska grupka
liberalow zdolata catkowicie przeoraé polskie spoleczenstwo, wpro-
wadzajac wolnorynkowe reformy wbrew nastrojom wiekszosci.
Jesli faktycznie zyskali takie wplywy, dlaczego nie udalo im sie
wprowadzi¢ liberalnych zmian w sferze obyczajowej i w relacjach
panstwo-Kos$ciol, cho¢ — mato kto o tym pamieta - tyle miejsca
poswiecali im w swoich tekstach z lat 80. tzw. gdanscy liberalowie
z Donaldem Tuskiem na czele? Odpowiedz jest prosta: zmiany
rynkowe popierala wieksza cze$é polskich elit intelektualnych
i politycznych, a takze znaczna cze$¢ spoleczenstwa — zmian
obyczajowych juz nie.

Do tej pory przecietny Polak uwaza, ze panstwo jest mu wro-
giem i Ze najlepiej poradzilby sobie sam. Tak jest do momentu,
kiedy jako drobny przedsiebiorca musi negocjowa¢ z wielkim
supermarketem, kiedy na skutek obfitych plonéw ceny za jego
produkty rolne spadajq lub kiedy oszukany przez biuro turystyczne
znajdzie sie nagle bez pieniedzy daleko poza granicami kraju. Te
sprzeczne oczekiwania - leseferyzmu i interwencjonizmu - do-
skonale koegzystuja w glowach wielu rodakéw, a ksztattowaly
sie przez cale pokolenia w odpowiedzi na rozmaite patologie
polskiego panstwa, nie tylko kilka poczatkowych lat transformacji.
I nie chodzi tu bynajmniej o przerzucanie winy na spoteczenstwo,
ale uznanie pewnego faktu, ktéry powinni$my powoli zmieniac.

Po trzecie, krytykujac polskg transformacje nie zapominajmy,
ze jej pierwsze lata to nie byl zmasowany najazd swiatowych
koncerndéw na nasze fabryki. Jeszcze na poczatku lat 90., w czasie
wojny na gorze”, Henry Kissinger po wizycie w Polsce ostrzegat

amerykanskich inwestoréw przed lokowaniem pieniedzy nad
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Wislg, uznajgc, ze sytuacja jest nazbyt niestabilna. Polskie ulice
w latach 90. pelne byly nie nowoczesnych biurowcow i luksuso-
wych limuzyn, ale rozstawianych na dziko ,,szczekoblaszakow”,
w ktorych setki tysiecy ciutaczy handlowato czym moglo. Dzi$
prza$no$c tamtego okresu budzi $miech, ale pamietajmy, ze wielu
politologdéw i socjologdw - jak chociazby Jerzy Szacki — wilasnie
w tych pierwszych przedsiebiorcach upatrywalo silty napedzajacej
zmiany polskiego spoteczenstwa.

Takze dla wielu owych ,szczekoblaszakowcow” poczatki wol-
nego rynku byly do$wiadczeniem formujacym i to w pozytyw-
nym tego stowa znaczeniu. Jan Krzysztof Bielecki, w latach 80.
wspotwlasciciel firmy transportowej, tak opisuje przemiane, jaka
dokonala sie w jego wspolpracowniku po zalozeniu firmy: , Kiedy
wszystko bylo jego, wlasne, stal sie zupelnie innym czlowiekiem” -
wlasno$¢ przywracala poczucie godnoéci, dawata poczucie spraw-
czosci i kontroli nad wlasnym losem. Znéw - mozna sie z tego
$mia¢, ale do$wiadczenia calej rzeszy Polakow to nie wymaze.

Po czwarte, krytycy polskich liberaléw powinni zwrocié¢
uwage na przemiane, jaka od lat wsrod ich oponentéw zacho-
dzi. Na tamach ,Kultury Liberalnej” rozmawialiSmy z wieloma
liberalami i w kazdej z rozmow powracala teza o koniecznosci
budowania silnego i przewidywalnego panstwa, bo tylko ono moze
by¢ gwarantem wolnosci. ,W swoich pogladach wychodze z bar-
dzo prostego zalozenia stwierdzajgcego, ze liberalizm udat sie
tam, gdzie bylo silne panstwo”, mowil w jednej z takich rozmow
Pawel Spiewak (,KL” nr 124). ,To nieprawda, ze mniej paistwa
to zawsze wiecej liberalizmu - budowanie alternatywy pomiedzy
tymi dwoma pojeciami uwazam za falszywe. Role panstwa mo-
zemy ograniczac¢ dopiero wtedy, kiedy jego podstawy czynig je
silnym, stabilnym i zdolnym do egzekwowania przyjetych regut
wspolzycia”.
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Nawet tacy liberalowie jak Jan Krzysztof Bielecki, ktorzy za|
ikone liberalizmu wcigz uznaja Margaret Thatcher, zamiast jej
stynnych stéw o ,nieistnieniu spoleczenstwa” wolg dzi$ przywoly-
wac inny cytat, méwigcy o potrzebie ustanowienia ,szanowanego
sedziego”, bez ktorego wymiana rynkowa nie moze przebiegaé
sprawnie. Tym sedzig jest nie kto inny, jak wlasnie sprawne pan-
stwo. Ten sam Bielecki przyznal w rozmowie z ,,Kulturg Liberalng”
(,KL” nr 127), ze wyznawane przez niektorych radykalnych libe-
ralow ekonomicznych przekonanie, iz kapital nie ma narodowo-
$ci- wobec czego wszelkie proby ochrony lokalnych interesow sg
zbedne - jest horrendalnym nieporozumieniem.

Wolny rynek §wietnie sie miewa, ale wylgcznie w teorii — po kry-
zysie finansowym z roku 2008 chyba nikt nie ma juz co do tego
watpliwoéci. Zycie gospodarcze w XXI wieku zawsze toczy sie
w jakims$ otoczeniu instytucjonalno-prawnym, a zaréwno insty-
tucje, jak i przepisy prawa kto$ musi zaprojektowa¢, zatwierdzié¢
i wprowadzi¢ w zycie. To, jaki ksztalt ostatecznie przyjma zalezy
od nieustajgcych targow politycznych, opinii spotecznej, a takze
wysitkow lobbystow, ktorzy nie bez przyczyny utrzymujg swoich
przedstawicieli w najwazniejszych stolicach $wiata.

Wreszcie, po pigte, krytycy polskich liberaléow zarzucajg im,
ze niekiedy calg bogatg mys$l liberalng sprowadzajg do wymiaru eko-
nomicznego. Pelna zgoda. Zwracaliémy juz na ten problem uwage
wielokrotnie, chociazby w rozmowach z Andrzejem Szahajem
(,KL” nr 140), Andrzejem Walickim (,KL” nr 254) czy Marcinem
Krélem (,KL” nr 260). Liberalizm to znacznie wiecej niz wolnosé
gospodarcza. Ale krytykujgc sprowadzenie liberalizmu do wymiaru
ekonomicznego, przedstawiciele rodzimej lewicy i prawicy koniec
koncow robig doktadnie to samo. Tymczasem w Polsce potrzebna
jestrozbudowana mys$l liberalna, ktora w centrum zainteresowania

stawia wolno$¢ rozumiang nie jako catkowity brak ograniczen,
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ale mozliwo$¢ realizacji jednostkowego potencjatu. Czasami dla
osiagniecia tego celu potrzebna jest pomoc panstwa - jak w przy-
padku ludzi, ktorzy ze wzgledu na miejsce urodzenia lub majatek
maja mniejsze szanse niz inni. W innych wypadkach - na przyktad
wyboru modelu zycia rodzinnego - panstwo powinno pozostawia¢
ludziom wolng reke.

Tradycja tak pojmowanego, kompleksowego liberalizmu ni-
gdy nie byta w Polsce silna, a wolno$¢ wielu z nas wcigz rozumie
po prostu jako przyzwolenie na robienie tego, co sie komu podoba.
Zamiast wiec bi¢ sie w cudze piersi, oskarzajac wzajemnie, kto
ponosi wieksze winy za btedy polskiej transformacji, warto takie

liberalne panstwo po prostu wspoélnie budowac.

LUKASZ PAWLOWSKI

z wyksztalcenia psycholog i socjolog, sekretarz redakeji
,Kultury Liberalnej”. Pisze o polskim i amerykanskim zyciu
politycznym.



BLAZEJ POPLAWSKI

Pamiec przemiany czy przemiana pamieci?

Zainteresowanie pamiecia spoleczna narasta w momentach
szczegolnych, okresach kryzysu i przelomu. Kolejne ,,okragle”
rocznice daja mozliwos$¢ reinterpretacji przeszlosci. Czasem
to tylko zabieg kosmetyczny, szybkie i bezbolesne retusze.
Czasem jednak zmiany wymagaja wiekszych nakladow pracy,
czasu i finansow. Jak mawial George Orwell, kto rzadzi prze-
szlo$cia, w tego rekach jest przyszlos¢ - kto rzadzi terazniej-
szos$cig, w tego rekach jest przeszlosé.

Mirostaw Hermaszewski, pierwszy Polak w kosmosie, w 1978 r.
na poktlad statku ,Sojuz 30” wzia¢ mial ze sobg tylko rzeczy naj-
bardziej potrzebne: flage narodowg, godlo panstwowe, proporce
PZPR, Frontu Jedno$ci Narodu, Ludowego Wojska Polskiego, Fe-
deracji Socjalistycznych Zwigzkow Mlodziezy Polskiej, ZBoWiD-u
Towarzystwa Przyjazni Polsko-Radzieckiej, Huty Katowice, znaczki
VIi VII zjazdu PZPR, fotografie Edwarda Gierka i Leonida Brez-
niewa, ziemie z p6l Grunwaldu, Lenino i Warszawy, miniatu-

rowe wydania ,Manifestu komunistycznego”, Manifestu PKWN,
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Konstytucji PRL, ,,Pana Tadeusza”, faksymile pierwszej ksiegi
,O obrotach cial niebieskich”, rysunek systemu stonecznego Ko-
pernika, medale instytucji biorgcych udzial w programie naukowo-
-badawczym lotu kosmicznego, okoliczno$ciowe znaczki pocztowe
i koperty, plakietke Centrum Zdrowia Dziecka, mape fizyczng Pol-
ski i herby 49 wojewodztw.
Lista ta dzi§ wywolywa¢ moze usmiech i politowanie. Trzy
i pot dekady temu jej ustalenie bylo jednak zapadajaca w atmosfe-
rze powagi decyzjg o znaczeniu strategicznym. Symbole towarzy-
szace szczegblnie celebrowanemu wydarzeniu stanowic¢ musiaty
spojny zestaw, odzwierciedlajgcy priorytety narodowe. Podobne
dylematy towarzyszg wspolczesnym organizatorom obchodéw
rocznicowych. O kim pamieta¢? Ktére wydarzenie przemilczec?
Kto jest godny miana powiernika tradycji? I jak cale to przedsta-

wienie zainscenizowac?

ZBIOROWA TERAPIA NARODOWA

Celebrowanie przeszlo$ci ma co$ w sobie z karnawatu i zaloby.
Wedtug antropologéw, pojecia te niewiele roéznig sie od siebie.
W obu przypadkach - szczegélnych w zyciu wspolnoty — odwro-
cony zostaje porzadek spoleczny. Czasoprzestrzen sie otwiera, gra-
nica miedzy $wiatem zywych i zmarlych znika. Czas starzeje sie,
rytualnie umiera, powraca - a wraz z nim odnawia sie refleksja nad
tym, co mineto. W karnawale to smutek stanowi tabu, a podczas
zatoby - zabawa. Obchody kolejnych ,,0kraglych rocznic” dowo-
dza zespolenia komizmu i tragizmu, stowem - groteski i tragifarsy
dominujgcej w karnawale polskiej pamieci.

W realiach plynnej nowoczesnoéci konsumentow traktowaé
nalezy jak chore dzieci. Trzeba zapewnia¢ im opieke i rozrywke,
chroni¢ przed zlem $wiata, a najlepiej zakry¢ ich przed jego wi-

dokiem. Nasyci¢ pozytywnymi symbolami i przekona¢ o rychtym
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zbawieniu, a przynajmniej — o samorealizacji. W roku 2014 mie-
lismy okazje przyjrzeé sie temu zjawisku na przykladzie dwoch
okraglych rocznic jakze odmiennych wydarzen — powstania war-
szawskiego i wyboréw czerwcowych.

ZESTAW MALEGO POWSTANCA

0Od kilku lat mit powstania warszawskiego jest konsekwentnie
opakowywany w szate tandetng — zabawkowg (z perspektywy
dzieci), tudziez gadzeciarskg (w mniemaniu dorostych). Wystarczy,
by z kieszeni rodzicow wysypalo sie kilkadziesiat zlotych i mozna
$miato rozpoczgc¢ $wietowanie kolejnej rocznicy. Mali Polacy majg
juz mozliwo$¢ zmontowania jubileuszowej minibarykady oraz
wlasnych ruin z plastikowym ptomieniem buchajgcym z okien.
Resztki kamienicy mija Volkswagen Kiibelwagen — milo$nicy
militariow twierdzg, ze o zbyt szerokim nadwoziu. Za jego kie-
rownicg zasiada hitlerowiec ze schmeisserem - o zgrozo, Niemiec
sie uSmiecha! Podobnie jak drugi nazista, pedzgcy na motorze
nieopodal szanca. Wydaje sie, ze powstaniec czajacy sie w ruinach
ma nieco inny wyraz twarzy, bardziej melancholijny. Ma okulary,
zapewne to przedstawiciel stolecznej inteligencji. Alez... on tez sie
chyba u$miecha! Trudno orzec - ludzik ma stylowy, kilkudniowy
zarost. Z pewnoscig od ucha do ucha $mieje sie za to obronca ba-
rykady. Po prostu — zabawa w wojne na catego. Przynajmniej dla
cztero- i pieciolatkow, jak glosza reklamy klockéow.

Nieco starsza mlodziez 1 sierpnia moze takze rozkosznie za-
bija¢ nazistow w grze Enemy Front. To klasyczna komputerowa
strzelanka. Gléwny bohater — Robert Hawkins jest amerykanskim
korespondentem wojennym (zachodnia prasa, jak wida¢, zawsze
nam sprzyja!). Przemoc, zbrodnie, makabryczne jatki na ulicach
Srédmieécia. Gra adresowana do 18-latkow. Wiaczajac kompu-

ter cicho zanuémy zakazane piosenki — koniecznie w aranzacji
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hiphopowo-metalowej. A strojem godnym gry i Spiewnika dolg-
czanego do tabloidow jest odziez patriotyczna — np. powstanczy
t-shirt z dziurg po kuli i zaschnietg krwig na piersi. Zaopatrzenie
przed wyruszeniem w wirtualny boj mozna tatwo i stosunkowo
niedrogo uzupehié¢ na aukcjach internetowych dla grup rekon-
strukcyjnych, uczestnikow inscenizacji i fanow gier miejskich.

Na naszych oczach tragedia stala sie farsg. Pamie¢ o gehennie
miasta zostala zepchnieta w zbiorowej wyobrazni przez artefakty
kultury konsumpcyjnej — zabawki, gry komputerowe, pseudohol-
lywoodzkie kino. Co ciekawe podobny procesom ulegajg obchody
rocznicy wyborow czerwcowych - urastajacych do rangi drugie-
go, po powstaniu wilasnie, najwazniejszego wydarzenia ostatnich

kilku dekad.

TEATRALIZACJA PRZESZLOSCI

Cze$ciowo wolne wybory parlamentarne z 1989 roku w okresie
111 RP staly sie obiektem mityzacji — zyskaly znamiona historycz-
nej kotwicy mocujgcej $wiadomos$¢ wspdlnoty. Mit zalozycielski
nowego ustroju ubrany zostal w 2014 roku w szate bogatg, a miej-
scami wrecz odpustowg. Centrum kultu pamieci znajdowato sie
w Warszawie. Miedzy trzecim a pigtym czerwca politycy razno po-
ruszali sie wzdluz Traktu Krélewskiego, kursujgc miedzy Sejmem,
Palacem Namiestnikowskim, Zamkiem Krolewskim a Archikatedra.
Czlonkowie Zgromadzenia Narodowego zapomnieli na chwile
o partyjnych swarach, wypelniajgc sale obrad Sejmu. Prezydent
odznaczal bohaterow tworzacych transformacyjny panteon, sadzit
tez deby wolno$ci. Zdgzyl nawet zmieni¢ nazwe arterii komunika-
cyjnej taczgcej Polske z Zachodem na - nomen omen — Autostrade
Wolnosci.

W swigtyniach odprawiono msze za wolnoé¢, zapach kadzidet

unosit sie po Starym Mie$cie. Na okolicznych skwerach mtodziez
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uczestniczyla w zabawach ozywiajgcych ducha transformacji.
Mozna bylto nawet - jak glosila nazwa inicjatywy Domu Spotkan
z Historig - samemu ,wylgczy¢ system”. Wszak Polak — nawet
mlody - potrafi! W zabawie tej, laczacej improwizowany teatr,
gre strategiczng i lamigtowke dzieci poznawaly miejsca pamieci
zwigzane z koncem PRL i poczgtkiem III RP. Do tego rysowanie
komiksow, wystawy, instalacje wideo, stuchowiska, filmy, spoty
reklamowe. Wszystko zapisane oficjalng czcionkg wolnosci - soli-
darycg - i opatrzone podobizng Gary’ego Coopera. Po prostu -
zabawa w obalanie komunizmu na calego.

Starsi takze na ubogi grafik $wigteczny narzeka¢ nie mogli.
W 25 najwiekszych miastach Polski wyrosty domeny symboliczne-
Urny Wolno$ci. Do pojemnikéw mozna byto wrzuca¢ anonimowe
zyczenia, komentarze. Przedziwna forma pisania suplik do wladz
najwyzszych nie zyskata jednak wielkiej popularnoséci. Z kolei mi-
toénicy joggingu walczyli o laury w maratonach, a kolekcjonerzy
stawali w szranki o zdobycie pieciozlotowej okoliczno$ciowej
monety ,,25 lat wolno$ci”. Wérdd wielu rzeczy, ktére mozna byto
zanig kupi¢ znalazly sie m.in. kolekcjonerskiej butelki... coca-coli.

Czy taki wilaénie przekaz warto$ci nalezy kierowa¢ do Polakow?
Jak ich rocznicowo nawrdci¢, omamié, kupic¢? Céz, to ostatnie
przynajmniej wydaje sie jasne: kupczac entuzjazmem, niezaleznie
od tego, czy mamy do czynienia z tragedig powstania czy wcigz
budzacg powazne spory przemiang systemowgq. Na naszych oczach
dramatyczne w skutkach decyzje militarne i trudne do oceny proce-
sy polityczno-gospodarczej transformacji staly sie towarem kultury
masowej, sprzedawanym za po6l ceny na rocznicowej wyprzedazy.

ILUZJE WYJATKOWOSCI

Trwa walka o pamie¢ spoleczng Polakéw. Toczy ja gtownie lewica
z prawicg o roznych odcieniach. Stawkg jest uzyskanie statusu
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bohatera tudziez meczennika oraz przywileju do nazwania oponen-
ta zdrajcg interesu narodowego lub po prostu - przegranym. Ideolo-
giczne podzialy nie znajdujg jednak odzwierciedlenia w §rodkach
prowadzenia polityki historycznej. Zdrowy rozsadek celebrowania
rocznic przygnieciony zostaje przez brzemie karnawatu i zatoby.
Przeciwnicy uciekaja sie do podobnego mechanizmu popularyza-
cji rocznic - poprzez ich skrajne splycenie, utowarowienie, przy
jednoczesnym dyskredytowaniu konkurencyjnego kalendarza
$wigt. To droga donikad. Infantylny patriotyzm wobec krytyki
przeciwnikow jest bezbronny jak dziecko.

Wypracowanie liberalnego modelu pamieci o przeszlosci, ktory
nie bedzie banalny, nie jest zadaniem prostym. Nie mozna jednak
emocji politycznych pozostawia¢ radykalom wprowadzajgcym
szablony tatwych, plemiennych podzialéw do sfery publiczne;.
Emocjonalny szantaz pozbawia nas jakiejkolwiek szansy na spo-
kojny namyst nad przeszlo$cig naszej wolnosci. Znika wiedza,
zostaja gadzety.

A zagrozenia wida¢ gotym okiem. To kicz staje si¢ narzedziem
walki politycznej, rozmiekczajac desygnaty sukcesu i porazki.
W natloku popkulturowego jazgotu tatwo dokonaé niezamierzonej
profanacji lub sakralizacji wydarzen 1944 i 1989r.

1 az sie ci$nie na usta pytanie: czy za jaki$ czas nasze dzieci
i wnukowie nie spojrzg na festiwal pamieci z 2014r. jak na liste kos-

micznych gadzetow Hermaszewskiego - z ironicznym usémiechem?

DR BLAZEJ POPLAWSKI
historyk i socjolog, cztonek redakcji ,,Kultury Liberalnej”.
Pisze o peryferiach polityki i gospodarki §wiatowej.



TOMASZ SAWCZUK

Rozroba i Swietosc.
Lewicy i prawicy problemy
z Okraglym Stolem

Spory o Okragly Stol sg zarazem sporami o nasza wspolczesng
demokracje. Tomasz Sawczuk komentuje debate, ktora odbyla
si¢ w Palacu Prezydenckim z okazji 25-lecia Okraglego Stohu.

6 lutego 2014 r. w Palacu Prezydenckim odbyla sie debata z okazji
25-lecia rozpoczecia obrad Okraglego Stotu. Wsrod jej uczest-
nikéw znalezli sie reprezentanci mtodych srodowisk ideowych.
W tej roli wystgpili Maciej Gdula z ,,Krytyki Politycznej”, Michat
Luczewski z ,44” oraz Karolina Wigura z ,,Kultury Liberalne;j”.
Znaczgco roznili sie co do oceny tamtych wydarzen, a liczne
wygloszone podczas debaty stwierdzenia wymagajg komentarza.
Nie chodzi przy tym tylko o kwestie historyczne. Jak sie wydaje,
spory o Okragly St6l sg zarazem sporami o naszg wspolczesng

demokracje.

WYWRACANIE STOLU

Okragly Stot mozna krytykowac z r6znych, nieraz zaskakujacych

pozycji. I tak: Maciej Gdula stwierdzil, Ze by¢ moze w ogdle
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przeceniamy znaczenie rozmowy jako metody politycznej. Dla-
czego ma by¢ ona metodg uprzywilejowang? Moze czasem lepiej
najpierw sie porzadnie pobi¢, a dopiero potem podyskutowac?
Gdula uwaza zarazem Okragly St6l za nieprzydatny model po-
lityczny, jako przyktad kompromisu elit, podczas gdy demokra-
tyczna polityka powinna uwzglednia¢ w jak najwiekszym stopniu
wole kazdego. Ponadto porozumienie to ustanowito radykalnie
wolnorynkowy model transformacji ustrojowej, ktory zwiekszyl
nieréwnosci i pogorszyl szanse zyciowe znacznej cze$ci obywateli.

Opinia Gduli jest ahistoryczna. Po pierwsze, wiekszo$¢ Po-
lakow chciata zmiany systemu, co podwaza teze o kompromisie
elit ponad glowami obywateli. Zreszta, przedstawiciele wladzy
nigdy nie podjeliby rozmow z opozycja, gdyby nie staly za nig
szacunek i wsparcie przynajmniej pewnej czeSci spoteczenstwa.
Po drugie, w czasie Okraglego Stotu nie byto wiadomo, ze Leszek
Balcerowicz zostanie ministrem finansow, a nawet — ze Tadeusz
Mazowiecki zostanie premierem! Juz przed poczatkiem dyskusji
przeprowadzono zresztg pewne wolnorynkowe reformy, majace -
wedlug czesci historykéw - ratowac pozycje partii w oczach
spoteczenstwa. W tym konteks$cie bardziej przekonujaca wydaje
sie teza Roberta Krasowskiego z ksigzki ,,Po potudniu. Upadek
elit solidarnosciowych po zdobyciu wladzy”, ze ksztalt transfor-
macji byl wymuszony przez Zachdd, instytucje miedzynarodowe,
a zatem warunki zewnetrzne.

Gdula umniejsza jednak wage warunkéw historycznych.
Zapomina, ze przelom lat 80. i 90. to okres fascynacji wolnym
rynkiem i Stanami Zjednoczonymi z prezydentem Reaganem
na czele. Zachod triumfowal, a amerykanski model kapitalizmu
powszechnie utozsamiano z wolnos$cig, dobrobytem i poste-
pem. O poszukiwaniu ,trzeciej drogi” czy nowoczesnej socjal-

demokracji nie byto wowczas mowy. Lewicowe idealy wiekszo$¢
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Polakow utozsamiala z PRL i uznawala za skompromitowane.
Urynkowienie gospodarki bylto zresztg lekarstwem na 6wczesne
problemy gospodarcze Polski. Dzi$ coraz lepiej zdajemy sobie
sprawe ze spolecznych kosztow polskiej transformacji — przed
¢éwieréwieczem trudno bylo je jednak dokladnie przewidziec.
A ignorowanie éwczesnego stanu $wiadomosci jest bledem.
Btedem tym bardziej zaskakujgcym, ze lewica na ogo6l nie ma
problemu z historycznym rozumieniem i usprawiedliwianiem
ideowych fascynacji réoznymi odmianami marksizmu - choc¢by
wyjasniajgc postawy przedstawicieli cze$ci polskiej inteligencji.
Wowczas kontekst historyczny odgrywa znaczgcg role. W 1989r.
dziwnym trafem przestaje mie¢ znaczenie. Jest tez co najmniej
watpliwe, czy zrealizowany w Polsce model transformacji byl
rzeczywiscie radykalnie wolnorynkowy. Zaréwno prywatyza-
cja czy ograniczanie Swiadczen socjalnych, jak i inne glebokie
zmiany nie sg szokujgce na tle podobnych regulacji w innych
panstwach zachodnich.

Co wiecej, oba przywotane poglady Macieja Gduli - zZe cza-
sem jatka jest lepsza od dyskusji, oraz ze polityka powinna by¢
bardziej demokratyczna niz przy Okraglym Stole - kryja w sobie
sprzeczne dgzenia. Gdula jest autorem przedmowy do ksigzki
Chantal Mouffe , Polityczno$¢”, w ktorej belgijska filozofka twier-
dzi $ladem Carla Schmitta, Ze polityczno$¢ w swoim najgtebszym
sensie opiera sie¢ na konflikcie. W praktyce polityka polega na mo-
tywowanej przez zbiorowe namietno$ci walce konkurencyjnych
projektow $wiatopogladowych.

Jak pogodzi¢ takie podejécie z pomystem radykalnie demo-
kratycznej polityki, w ktorej to wszyscy obywatele maja by¢ za-
angazowani w proces polityczny? Przeciez nalezyte wystuchanie
wszystkich wymaga ostatecznie wlaénie otwartosci i zgody, nie

za$ wylgcznie podsycania konfliktu. Jak zatem promowac idee
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opartg na szacunku wobec dyskusji, a jednoczeénie z entuzja-
zmem zacheca¢, by takg debate poprzedzila, jak to ujgl Maciej
Gdula, ,,porzadna rozroba”?

Protesty, strajki i manifestacje to dopuszczalne narzedzia
polityczne, mieszczgce sie w granicach demokracji. Jednak decy-
zja osiggnieta przemocg ma sie nijak do polityki demokratycznej
i ma sie tez nijak do woli ludu. Polityka taka przypomina raczej
dreczenie chwilowych przegranych przez chwilowych zwyciez-
cow, a jej gloryfikacja jest niczym wiecej jak niebezpiecznym

uszlachetnianiem barbarzynstwa.

KLOPOTY Z DEMOKRACJA

Podobny problem z demokracjg ma ideowa prawica. Michat
Luczewski stwierdzil w Patacu Prezydenckim, ze Okragly Stot
byl poczatkiem nowoczesnosci w Polsce. W konsekwencji pro-
wadzenia rozmow z wladzg przez opozycje, zli przestali by¢
ztymi, za$ dobrzy stracili swg szlachetnos¢. Od tej pory podziat
na dobro i zlo przestal by¢ jasny. Polityka stracita sw6j wymiar
moralny. Ostateczny cel historii ustgpil miejsca niekonczgcym sie
politycznym targom, nie zmierzajacym do niczego konkretnego.

Luczewski ma racje. Z perspektywy czasu widac, ze Okragtly
Stot otworzyt nowg epoke w polskiej polityce. Ere kultury de-
mokratycznej, ktora zastgpila autorytarny model polityczny,
i ktéra wymusza przyjecie nowych standardéw politycznych
i moralnych. Dlatego tez terminologia, ktorg stosuje Luczewski,
wydaje sie nieadekwatna. W demokracji pytania o absolutne
zto i absolutne dobro okazujg sie drugorzedne. Demokratyczna
polityka wyprzedza moralno$¢, starajac sie o porozumienie skon-
fliktowanych stron. Czy owa kultura demokratyczna pozbawiona
jest zatem warto$ci? W zadnym razie! O ile autorytarna logika

moze skutkowa¢ rzgdami zltych nad dobrymi lub dobrych nad
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zlymi - a przynajmniej tych, ktérzy oglaszajg sie dobrymi nad
tymi, ktorzy sg rozmaicie stygmatyzowani — kultura demokra-
tyczna wnosi do zycia wspolnoty trwale standardy i wartosci.
,Kultura demokratyczna” oznacza przy tym tyle, co $wiat de-
mokracji liberalnej, liberalizm $ci$le zwigzany z demokracja.
Demokracja nieliberalna w dalszym ciggu poruszaé sie musi
wewnagtrz logiki autorytarne;j.

Czym sg owe standardy i warto$ci? Podczas debaty w Patacu
Prezydenckim mowita o tym Karolina Wigura - to tak podsta-
wowe kwestie, jak poszanowanie praw jednostkowych, rzady
prawa czy dzialanie instytucji sprawiedliwos$ci proceduralne;j.
Czeéciowo mogg by¢ one realizowane i w ramach modelu auto-
rytarnego. Ale zasadniczym standardem odrézniajgcym kulture
demokratyczng od polityki autorytarnej jest samopowscigganie
sie stron sporu. Ostateczne zwyciestwo ktorejkolwiek ze stron
konfliktu, polaczone z catkowitym pognebieniem przeciwnika,
to porazka systemu demokratycznego. Kultura demokratyczna
zawsze przedklada rozmowe nad przemoc, reforme nad rewolucje
i uznanie nad ponizenie.

Taka polityka moze wydawac¢ sie nudna. Moze nie porywac
ludzi ani nie stawia¢ wielkich celé6w moralnych. Jest to realny
problem, przez ktory liberalnej demokracji stale zagraza po-
pulizm. Ale nie musi tak by¢. Nie bedzie tak, gdy zauwazymy,
ze codzienne przetamywanie wzajemnych konfliktéw i uprze-
dzen, wspolpraca w imie lepszej przysztosci to nie cele blahe,
ani mato ciekawe. W istocie trudno o co$ bardziej doniostego!
W wyjatkowych chwilach, gdy taka wspotpraca przybiera formy
symboliczne - jak w przypadku Okraglego Stotu - nie mamy do
czynienia z oportunizmem, knowaniami elit czy zdradg, lecz
z powszednig poezja sprawiedliwo$ci w uroczystej szacie. Wbrew
twierdzeniom reprezentantow polskiej lewicy i prawicy, biezgca
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praktyka polityczna nie potrzebuje dalszego u$wiecenia - ani

krwig, ani rycerskoécig, ani niczym innym.

TOMASZ SAWCZUK

komentator polityczny, cztonek redakcji ,,Kultury
Liberalnej”. Absolwent prawa, doktorant w Instytucie
Filozofii UW.



KACPER SZULECKI

Energia, ekologia i wolnos¢.
O niedokonanej rewolucji liberalnej
W energetyce

Energetyczne sny o potedze mial juz Edward Gierek. W cza-
sach generala Jaruzelskiego rozpoczeto budowe elektrowni ja-
drowej w Zarnowcu. Od niedawna zné6w styszymy o powrocie
do pomystow z czaséw Polski Ludowej. Tymczasem wokol nas
zachodza zupelnie nowe zjawiska - zmiany klimatu i postep
technologiczny wymuszajg gruntowne przewarto$ciowanie
naszego sposobu mysélenia o produkcji energii. Cwieréwie-
cze demokratycznej Polski to dobry moment na refleksje nad

transformacja w tym wymiarze.

Nadeszla nowa epoka. W Europie powszechnie mowi sie o nie-
uniknionym wyczerpaniu wegla i ropy, na ktérych zbudowano
wspolczesng gospodarke $wiatows. Naukowcy przypominajg o roli
cztowieka w postepujgcych zmianach klimatu. Te dwa zjawiska
wymagaja reakcji i nie moze by¢ ona jedynie krotkoterminowym
nagieciem starych zasad. Stoimy przed konieczno$cig przebudowy
energetyki i wlasciwie calej gospodarki - faktycznej rewolucji.
Czeé¢ czlonkéw Unii Europejskiej juz podjela wyzwanie.
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Spojrzmy na Niemcy: jeszcze pod rzgdami koalicji SPD i Zielo-
nych (1998-2005) przyjeto plan stopniowego przemeblowania sek-
tora energetycznego, ;,wychodzenia z atomu” i zwiekszania udzialu
odnawialnych Zrodel energii (OZE) w produkcji pradu. Katastrofa
w japonskiej elektrowni atomowej w Fukushimie przyspieszyla
ten proces. Po ponad dekadzie od jego zainicjowania, niemiecka
transformacja energetyczna, zwana Energiewende, wydaje sie nie
tylko wykonalna, lecz - przede wszystkim - niezwykle inspirujaca.
Niemcy uczynili z energetycznej transformacji projekt na miare

wyslania cztowieka na Ksiezyc.

OBLEZONA TWIERDZA: POLSKA

Tymczasem nad Wislg wszystkie te decyzje i dzialania przedsta-
wiane sg albo w krzywym zwierciadle, albo w kategoriach za-
grozenia polskich intereséw narodowych i ,inwazji” wrogich
pomystéw - zielonego blitzkriegu dokonywanego przez cynicznych
agentow obcych panstw i dobrodusznych eko-szalencow. Istotnie,
w wielu krajach europejskich ta ,,nowa rewolucja przemystowa”,
jaka jest transformacja sektora energetycznego, wywotuje strach.
W Polsce jednak owo zagrozenie nowym i nieznanym - uruchamia
niezdrowe mechanizmy obronne. Transformacja energetyczna jest
wiec odrzucana z gory jako nierozwazny, wrecz szalony plan rze-
komej dezindustrializacji a nawet ekonomicznego samobojstwa.
Lobby energetyczne tylko czeka na potkniecie Niemiec. Nic
dziwnego: sukces Energiewende stawialby pod znakiem zapytania
i tak trudny do uzasadnienia z ekonomicznego i ekologicznego
punktu widzenia ,,utanski” projekt atomowy rzgdu Donalda Tuska.
Dodatkowo, transformacja energetyczna oparta na ,demokratyza-
cji” wytwarzania - idea na wskro$ liberalna - godzi w podstawy
panstwowo-biznesowego molocha, jakim po 1989 roku stat sie

sektor energetyczny.
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KLIMATYCZNY MESJANIZM I STRATEGICZNA SEABOSC

PANSTWA
Polska ma gteboki problem z politykg energetyczng. Na brak strategii
naklada sie trudna sytuacja wyjéciowa (uzaleznienie od wegla)
oraz czynniki kulturowo-psychologiczne. Fascynujacy jest energe-
tyczno-klimatyczny mesjanizm rzadzacej koalicji. W polityce kli-
matycznej, wedtug stynnych slow bytego wicepremiera Waldemara
Pawlaka - ,jeste§my sami, ale mamy racje”. Caly Swiat zwariowal,
a nasz kraj jest ostatnim bastionem rozumu. Polska Akademia
Nauk zastyneta tym, ze oficjalnie uznata antropogeniczne zmiany
klimatu jako ostatnia narodowa instytucja naukowa na swiecie!

Nic zatem dziwnego, ze polskie elity polityczne jeszcze do
niedawna otwarcie podwazaly istnienie zmian klimatycznych.
Dzi$, nauczone, ze publiczne powtarzanie takich ,argumentow”
powoduje ostracyzm, w poszukiwaniu poparcia gloszg je tylko
zakulisowo. Co ciekawe, w podwazaniu koniecznos$ci ochrony
klimatu naszym niespodziewanym sojusznikiem w gronie panstw
uprzemystowionych jest... Rosja.

Ruchy i organizacje zajmujgce sie szeroko pojetg ochrong
srodowiska stanowig dla wladzy idealng ofiare. Zapomniano juz
o tym, jaki udzial masowe protesty ekologiczne drugiej polowy lat
80. mialy w demontazu systemu komunistycznego. Zapomniano
tez wida¢ w obecnym gabinecie jak ogélnonarodowa kampania
w obronie Doliny Rospudy przewazyla szale spolecznego nie-
zadowolenia i przyczynila sie do wyniesienia do wladzy ekipy
Tuska kosztem rzadu PiS. Ekolodzy i ich sympatycy stali sie wiec
,oszotomami” i ,,zielonym talibanem”, na przemian oskarzanymi
o dzialanie w interesie Rosji lub Niemiec - najciezszy kaliber za-
rzutow, insynuujgcy zdrade stanu.

Nie mozna jednak zrozumie¢ stanowiska elit politycznych

(bo w kwestii energetyki wszystkie gtowne sily w Sejmie stojg
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na jednym stanowisku) bez wziecia pod uwage ekonomii politycz-
nej i teorii polityki publicznej. Transformacja energetyczna, ktora
wymusza polityka klimatyczna (ale tez zdrowy rozsadek), nie jest
nikomu z ,kierujgcych” na reke. To, co nowe jest trudne i nieznane.
Duzo latwiej zarzgdza¢ status quo, czyli kurczowo trzymac sie
wegla - za wszelkg cene, wbrew interesowi spoleczenstwa.

Nikt co prawda nie sugeruje, by porzuci¢ go z dnia na dzien,
ale chociaz zacza¢ rozwazaé ,dekarbonizacje” gospodarki w per-
spektywie 2050 roku. Takie wizje majg, wyzywane od chuliganow,
srodowiska ekologiczne — nie ma jej za$ aparat panstwa. Antoni
Kaminski i Jan Stefanowicz z Instytutu Studiow Politycznych PAN
mowig w kontekscie braku wydolno$ci strategicznej o syndromie
stabosci panstwa. Polityka energetyczna, klimatyczna i ochrona
srodowiska nie sg wiec odosobnionymi przypadkami, a raczej

objawami pewnej choroby trawigcej I1I Rzeczpospolitg.

ENERGETYCZNY ANTY-LIBERALIZM I LIBERALIZM

Najciekawszym przykladem jednoczesnej niemoznoéci podjecia
sensownej decyzjiikurczowego trzymania sie utartych schematow
jest powro6t do opracowanego w czasach PRL projektu elektrowni
atomowej. Zarzucit go 1990 roku rzad Tadeusza Mazowieckiego
pod wplywem naciskéw miedzynarodowych i ogromnej spolecznej
presji (vide: zapomniane spoleczne referendum na Wybrzezu, fa-
scynujacy przyklad demokratycznej samoorganizacji na poziomie
lokalnym). Po wyga$nieciu dwudziestoletniego moratorium sny
o polskim atomie powrdcily.

Warto jednak spojrze¢ na ten projekt nie od strony czysto
technicznej ale spolteczno-politycznej. Elektrownia atomowa ma
wszystko to czego trzeba wielkiemu infrastrukturalnemu pro-
jektowi w starym stylu. Jest monstrualnie kosztowna, wymaga

scentralizowanego planowania i takiegoz zarzadzania systemem
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energetycznym, potrzebuje kontroli panstwa i mozna jg przed-
stawi¢ w kategoriach ,postepu” — przynajmniej tak, jak byt on
definiowany jeszcze w latach 60.1 70.

Co wiecej, aby elektrownie atomowg zbudowac i obstugiwac
trzeba wyraznie odcig¢ projekt od spotecznej kontroli. Jakiekolwiek
demokratyczne mechanizmy grozg wykolejeniem atomowego
pociggu - nikt nigdy nie bedzie chcial z wlasnej woli zamieszkac
w okolicy elektrowni jadrowej, wielu bedzie zadawalo niewygodne
pytania o sktadowanie niebezpiecznych odpadow, a jeszcze wieksza
grupa dociekliwych moze wyliczaé gigantyczne subsydia, jakich
w obecnej chwili wymaga uzyskiwanie energii z atomu.

Budowa pierwszej elektrowni jadrowej w panstwie demokra-
tycznym w XXI wieku jest wiec albo niemozliwa, albo stanowi
doskonalg okazje do wyjecia fragmentu panstwa z obszaru pod-
legajacego normalnym procedurom kontroli. A zatem do ograni-
czenia owej demokracji, pod pretekstem dzialania w imie wyzszej
konieczno$ci, racji stanu, czy stabilno$ci systemu. To bardzo ku-
szaca wizja, zwlaszcza w kraju, w ktérym energetyka juz teraz
stala sie panstwowym oligopolem.

Na zupelnie przeciwnym biegunie jest energetyka rozproszona
i obywatelska. Wymaga ona catkowitego przewartoSciowania spo-
sobu myslenia o systemie energetycznym. Zamiast kilku wielkich
elektrowni, ktorymi mozna sterowac centralnie, mamy niezli-
czong ilo$¢ matych i czesto niestabilnych zrodet wymagajacych
koordynacji.

Te dwie propozycje to niekoniecznie, jak chce rzad, wybor
miedzy rozwojem gospodarki, a dezindustrializacjg, ale raczej
zderzenie mentalnego centralizmu i oddolnej organizacji; postepu
w stylu gierkowskim i rzeczywistej innowacyjnosci, wreszcie au-
torytarnych ciagot i prawdziwej liberalnej demokracji opartej

na upodmiotowieniu obywateli i zaufaniu im. ,,Demokratyczny”
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i rozproszony system energetyki obywatelskiej wymaga bowiem
nie tylko indywidualnej gospodarnosci ale fundamentalnego po-
czucia wspolnoty - pojedyncze elementy zdadzg egzamin tylko
jako czes¢ wiekszej catoSci i muszg sie z nig zgrac.

Poniewaz jednak wyzwania sa w polskim mysleniu i governance
traktowane jako problem, a nie mozliwo$¢ rozwoju, idea rozpro-
szonego wytwarzania energii budzi natychmiastowy sprzeciw
ekspertéw i lobby energetycznego. Energetyka odnawialna nad
Wistg wprawdzie sie rozwija, ale niejako wbrew polityce pan-
stwa- w ,drugim obiegu”. Decyzje gabinetu Donalda Tuska oraz
nieformalnego doradcy, a faktycznie odpowiedzialnego za kierunek
polityki energetycznej rzadu bylego premiera Jana Krzysztofa
Bieleckiego stajg sie coraz bardziej zadziwiajgce i stojg w coraz
wyrazniejszej opozycji do deklarowanych przez nich wartos$ci.

Trudno pojg¢é, dlaczego premier i duza cze$¢ post-solidarno-
sciowej klasy politycznej o liberalnym rodowodzie jest tak wrogo
nastawiona do upodmiotowienia spoleczenstwa jako wspotposia-
dacza i wspotinwestora w kluczowym sektorze polityki publicz-
nej jakg niewatpliwie jest energetyka. Wida¢ jednak wyraznie,
ze przez ostatnie 25 lat nie zmienilo sie w tym sektorze wiele.
Transformacje energetyczng Polska dotad przespala, a liberalng
rewolucje w tym obszarze — niegdysiejsi liberalowie niepotrzeb-

nie ttumig.

DR KACPER SZULECKI

czlonek redakc;ji ,,Kultury Liberalnej”, adiunkt w Instytucie
Nauk Politycznych Uniwersytetu w Oslo, zalozyciel
Instytutu Studiéw nad Srodowiskiem i Polityka (ESPRA).



KAROLINA WIGURA

Okragly Stol. Co znaczy grac¢ w te gre

Wydarzenia sprzed 25 lat, twierdzi wiele 0s6b, powinno si¢
dzi$ ocenia¢ trzezwo, pozostawiajgc za soba zbedne emocje
czy niepotrzebna nostalgie. Sek w tym, Ze namietne spory do-
kola wydarzen 1989r. sa niezbywalng konsekwencja ich poli-
tycznego sukcesu.

Dla samookre$lenia sie kazdej wspolnoty niezwykle istotny jest mo-
ment, od ktérego rozpoczyna sie konwencjonalne liczenie politycz-
nej ,terazniejszosci”. W przypadku nieco starszych demokracji niz
polska, sprawa nie wydaje sie az tak skomplikowana. Amerykanie
maja 1776r., Francuzi niezmiennie swdj 1789r. Niemieckim ,,rokiem
zerowym” stal sie 1945. A Polacy? Tu jest trudniej. Moze 1918 r.
(odzyskanie niepodlegtosci), moze 1945 (koniec drugiej wojny
swiatowej), 1980 (porozumienia sierpniowe) czy 1989 (Okragly
Stol, wybory czerwcowe), moze nawet... 2004 (wejscie Polski do
Unii Europejskiej)?

Zadna z tych dat nie wystepuje w roli jedynej i niepodwa-

zalnej cezury. Sg jednak wsrdod nich wydarzenia bardziej i mniej
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jednoznaczne. Gdy chodzi o moment zatozycielski, ktory fun-
dowalby Polske w znaczeniu spotecznym, obywatelskim, bedzie
to zapewne 1980r., z jego symbolikg solidarnosciows, jego wspol-
notg dzialania i nadziei. Jednak, gdyby$my szukali momentu, ktory
funduje polska scene polityczng - takg, jaka towarzyszy nam na co
dzien - to bezdyskusyjnie punktem odniesienia pozostajg obrady
Okragtego Stotu. Wzbudzajg one dzi$ tak ogromne podekscyto-
wanie, zaré6wno po lewej, jak i prawej stronie sceny politycznej,
wlasénie dlatego, ze okazaly sie politycznym sukcesem. Przy czym
byl to moment tymczasowego kompromisu rozgrywajacych Polske
sil, a nie doskonatej sprawiedliwo$ci czy doskonatej wolnosci.
Moment, w ktorym powstaly i utrwalily sie wszystkie linie podzialu,
ktore do dzi$ istniejg na polskiej scenie politycznej, tak bardzo
zakorzenionej w tamtych czasach.

Byt to réwniez moment ogromnych komplikacji i niejasnosci,
niepewnosci wszelkich moralnych ocen - a zatem chwila prawdzi-
wie polityczna. Ta chwila jest do dzi$ oceniana na kilka radykalnie
upraszczajacych ja sposobow: jako zdrada, spisek, jako narodowe
pojednanie, jako skutek porozumienia elit ponad glowami oby-
wateli, jako osiagniecie celu w postaci wyeliminowania tychze
obywateli z procesu decyzyjnego.

W istocie Okragly St6l nie byl Zadng z tych rzeczy. Nie byt
zdradg i spiskiem - bo kompromis byl tylko tymczasowy, a rze-
czywisto$é polityczna ptynna bardziej niz zwykle i, co wiemy
zarowno ze $wiadectw, jak i opisow historykow, zaskakujgca sa-
mych aktoré6w wydarzen. Interpretacja Stotu jako zdrady i spisku
jest zresztg tylko odwrotng strong mitu ,narodowego pojednania”,
ktéry ma réwnie niewiele sensu. Choé w polityce deklaracje po-
jednania w wyjatkowych sytuacjach sie zdarzaja, polityka jako
taka na pojednywaniu sie nie polega. Jej gracze nie staja sie trwale

sprzymierzencami, nie chodzi w niej takze o to, by wszyscy jej
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uczestnicy ,,sie kochali”. Polityka jest starciem sil, dialogiem, roz-
grywka, cho¢ nigdy o sumie zerowej i zawsze o stawce wiekszej,
niz tylko wygrana z przeciwnikami.

Nie byl tez Okragtly Stét ani ,,skutkiem”, ani ,celem”, ale - tylko
iaz - srodkiem do osiggniecia zmiany systemu. Dodajmy - pokojo-
wej zmiany, co biorgc pod uwage przyktad Rumunii, wcale nie byto
w owych czasach oczywiste. Pokojowej - to istotne rowniez w tym
sensie, ze moze lepiej u poczatkdéw systemu mieé nieoczywisty
i trudny do oceny Okragly Stét niz bitwe warszawskg 1920 roku,
ktéra wzmocnila autorytet cztowieka, ktory w 1926 rozmontowat
polskg demokracje na drodze zamachu stanu.

Z tego punktu widzenia rozwazanie, czy Okragly Stol, czy re-
formy, ktore nastgpily przed nim lub po nim, czy poczatki III RP
byly ,wlasciwe”, nie majg wiekszego sensu. Byly momentem za-
tozycielskim polskiej polityki, ktora oprocz modelu okraglostoto-
wego dysponowata (i dysponuje nadal) caltym wachlarzem innych
srodkéw dziatania: protestami spolecznymi i ich instytucjonaliza-
cja, demokracjg parlamentarng, partiami politycznymi, organiza-
cjami pozarzadowymi. W liscie do znajomego warszawiaka Ralf
Dahrendorf w 1990 r. zwracal uwage, ze Okragly St6t w zadnym
wypadku nie moze by¢ uwazany za do$wiadczenie normalnej po-
lityki. Ustalano wowczas ,,reguly gry”, niezbedne warunki dla dal-
szego rozwoju wolnosci.

To demokratyczna gra. Wazne, by w nig gra¢, ale nie dla sa-
mej gry. Gra¢ w nig, aby uczynic jg lepszg. Ale bez utopijnego
przekonania, Zze mozna uprawiac polityke bez polityki, ze mozna
powroci¢ do jakiego$ abstrakcyjnego momentu przed Okraglym
Stolem i zrobié polityke od nowa, ze mozna wywola¢ spoteczng
rewolucje, ktora ,,oczys$ci” wszystko i wtedy mozna bedzie dopiero
usigs$¢ z powrotem do negocjacyjnego stotu. Albo ze mozna poli-
tyke oprzec na iScie platonskim rozréznieniu na ,dobro” i ,zto”.
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To mrzonki gabinetowych intelektualistow zatopionych w ksigz-
kach, ktorzy z prawdziwg polityka i prawdziwg przemoca (na ich
szcze$cie) zwykle nie mieli nic wspdlnego. Lub cyniczne obietnice
politykéow.

Grajac, warto zastanowic¢ sie nad tym, jakie czynniki wspol-
cze$nie determinujg polska racje stanu. W pewnym uproszczeniu
mozna jg zdefiniowac tak: zaraz po przelomie - zbudowanie gospo-
darki kapitalistycznej, wlasciwie za wszelka cene, a to z powodu
przerazajgcego stanu finanséw panstwa w tamtym momencie;
przed 1999, a potem przed 2004r. — wlaczenie Polski do Zachodu,
przez NATO i Unie Europejskg; po 2004r. - dogonienie poziomu
zyciana Zachodzie przez dobre wykorzystanie unijnych funduszy.

Dzi$, z perspektywy 25 lat, potrzebujemy bilansu i definicji

celow, ktore zloza sie na polska racje stanu przynajmniej w ciggu
najblizszej dekady. Czego bedzie to dotyczylo? Po pierwsze: cha-
rakteru polskiego panstwa. Jakie to wlasciwie panstwo - co nalezy
zdefiniowac, wychodzgc poza zupehie zuzyte, czesto w polskim
kontekscie w ogdle niejasne, sformulowania ,,opiekuncze” czy
,neoliberalne”? A moze to po prostu panstwo bez pomystu, kto-
remu trzeba nadaé charakter i strategie? Jak ma wyglada¢ polska
edukacja - nie tylko na poziomie $rednim i wyzszym, lecz takze
ztobkowym, przedszkolnym i podstawowym? Jak poradzié sobie
ze starzeniem sie spoleczenstwa, skoro wiemy, ze nawet najbar-
dziej hojne instytucje opiekuncze w Austrii czy Niemczech nie
sprawiaja, ze Europejczycy chcg sie rozmnazac¢?

Po drugie, polityka zagraniczna. Czy Polska moze i powinna
sta¢ sie ambasadorem Ukrainy? Jak powinna pozycjonowac sie
w XXI w. wzgledem swoich partneréw w Europie, jak - wobec USA,
Rosji, innych krajow? Jaka jest rzeczywista kondycja - w aspek-
cie miedzynarodowym - Polski jako panstwa prawa? Co mowi

o tym gigantyczny skandal, jakim bylo zbudowanie na naszym
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terytorium tajnego wiezienia CIA i sposob, w jaki sobie z tym
dzi$ radzimy? Wreszcie, jakie my — Polacy - wyciggamy wnioski
ze sprawy Edwarda Snowdena?

Po trzecie, spoleczenstwo obywatelskie. Jak skloni¢ polskg
klase polityczng, by cenila jego réznorodno$c i rzeczywisScie brata
sobie do serca krytyke? Jak finansowa¢ spoleczenstwo obywa-
telskie? Jak przekonac polskich politykow i biznesmenodw, ze sg
za nie odpowiedzialni?

1, last but not least, co z polskg nowoczesno$cig, co z prawami
kobiet i mniejszosci, co z relacjami panstwo-Kosciol katolicki?

To tylko kilka politycznych trajektorii, ktore muszg by¢ brane
pod uwage przy probie okre$lanie polskiej racji stanu na najblizsze
lata. Warto nad nimi mysle¢, pamietajac jednoczesénie o jednym:
¢éwieré wieku temu wszyscy wygraliSmy. Zalezy od nas i naszej

ciezkiej pracy, co z tg wygrang dalej zrobimy.

DR KAROLINA WIGURA

historyczka idei, szefowa dziatu politycznego

w ,,Kulturze Liberalnej”. Autorka ksigzki ,Wina narodow.
Przebaczenie jako strategia prowadzenia polityki”.






LUKASZ BERTRAM

Swieto niedoskonalo$ci

Wiosna i latem 1989 r. spoleczenstwo nie mialo sily i ochoty
na rewolucyjng fieste. Czy jest jednak sens dzisiaj zalowaé
tej postawy i probowac ,naprawiaé” zaniedbania? Jak nalezy
odpowiedzie¢ na wezwanie Bronistawa Komorowskiego, by
4 czerwca 2014 zamieni¢ w ogolnonarodowe $wieto polskiej

wolnosci?

Tomasz Jastrun, poeta i wnikliwy obserwator konca lat 80., dzien
5 czerwca 1989r., kiedy ogltoszono wstepne wyniki wyboréw kon-
traktowych, wspomina nastepujgco: , Poszedlem [...] obejrze¢
wyniki [...] w naszym punkcie. Sposrod ludzi, ktorzy tam stali, nikt
nie krzyczal, nie tanczyl, nie wiwatowat. W ich nadziei i tryumfie
bylo ciezkie milczenie. Miara sukcesu byla tak ogromna, Ze nas
przygniotla”. Aleksandra Domanska, rezyserka teatralna, miala
wowczas podobne odczucia: , Tak dobre wyniki, jasne jest, ze wsze-
dzie wygraliSmy - i nic. [...] Nie pozostal nam zaden symboliczny
obraz tamtych dni - [...] to miasto tak samo szare, jak wczeéniej.

Rozmawialam z dziataczem ,,Solidarnosci” z Siedlec, ktory mowit
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to samo, co ja czulam: byt wtedy sam, zajmowat sie tym, co zwykle,
ogladat telewizje - i nikt nawet nie zadzwonit. Pastelowo$¢ tego

dnia jest dla mnie niepojeta” (Lukasz Bertram, Wolnos$¢ z wyboru,
,Karta” 2014, nr 79). Biatostocki dziennikarz Stanistaw Swierad

zapisat zas§ w dzienniku na poczatku lipca: ,,A ulica? A ludzie?
Zyja dalej swoim zyciem i szaro$cig. Kolejki w sklepach takie

same jak przedtem. I obawa przed czyms$ gorszym, co moze lada

dzien nadej$¢. Ludzie sg podenerwowani. Dlaczego nie cieszg sie

ze zwyciestwa nad komung i z tego nowego, ktore zaswitalo nad

Polska? A moze oni sie boja, co im przyniesie to nowe i nieznane?”
(dziennik w zbiorach Archiwum Opozycji Osrodka KARTA). Te

indywidualne obserwacje potwierdzaja badania opinii publicznej-
latem 1989r. Polakéw ogarnelo zwatpienie i poczucie bezradnosci.
Nie potrafiono oswoié¢ §$wiadomoéci konica pewnej epoki, a w przy-
szlo$¢ patrzono z obawg.

Ujmowane konkretnymi datami lub $cistymi cezurami prze-
tomy historyczne, sg konstruktami sztucznymi, formowanymi
ex post przez naukowcow albo politykéw. Nie inaczej jest w odnie-
sieniu do roku 1989, dziejowej szarej strefy, zawieszonej miedzy
inercyjng, schytkowg dyktatura, a wypustkami nowego porzadku,
coraz $mielej wpychajgcymi sie w jej tkanke. Polacy nie wybili sie
na niepodleglo$¢ zadng utanska szarza. To nierewolucyjne dokon-
czenie rewolucji ,Solidarnos$ci”, pozbawione wlasnych jakobinow,
pozbawione bylo tez wlasnej Bastylii. Ow marsz ku wolnoéci przy-
pominal raczej powolne pelzanie na ostatnim oddechu, czolganie
sie wycienczonego spoleczenstwa, rozdartego przez kilkadziesigt
lat miedzy oporem a przystosowaniem, miedzy dziewiecioma milio-
nami czlonkow ,,Solidarnoéci” a ponad trzema milionami cztonkow
PZPR tuz przed Sierpniem 1980r. Ale jednak to 4 czerwca 1989r.,
w potowicznie demokratycznym plebiscycie, zostaly przekreslo-
ne ostatnie kalkulacje dawnego rezymu na zachowanie kontroli
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nad biegiem wydarzen. Cho¢ miejscami pastelowe, z réznych
powodow gorzkie - z dzisiejszej perspektywy bylo to zwyciestwo.

Czy Polacy potrzebujg jednak swieta, ktore mialoby je upamiet-
nia¢? Wplyw panstwowo legitymizowanych rocznic na spoleczen-
stwo moze by¢ dwojaki. Z jednej strony konkretne, wydrukowane
w kalendarzu na czerwono dni stuzyé moga jako przestrzenie pa-
mieci, wokot ktorych integruje sie wspodlnota, jako stabilne punkty
odniesienia dla spolecznej $wiadomosci, a nawet jako moralne dro-
gowskazy. Z drugiej jednak strony, wigze sie z nimi ryzyko daleko
idacych uproszczen i mitologizacji. Nadajac pamieci o pewnych
wydarzeniach kategorie $wieta, jesteSmy raczej sktonni wydoby-
wacé na wierzch ich wyidealizowane oblicze, chowajgc skrzetnie
wszelkie kontrowersje, ktore moglyby zawadza¢ w plgsach kar-
nawatu samozadowolenia.

Dla tego, kim dzisiaj jeste$my i jakie mamy zyciowe mozli-
wosci, 4 czerwca 1989r. jest nieskonczenie bardziej istotny niz 11
listopada 1918 1. Troche w tym pewnie naszej winy - Ze nie potra-
filiSmy uczyni¢ z pamieci o tym pierwszym odzyskaniu Polski dla
siebie czego$ wiecej niz okazji do podziwiania smetnych defilad
oraz wasow Janusza Zakrzenskiego lub jego nastepcow weciela-
jacych sie w role Marszaltka. Byloby wiec fatalnie, gdyby $wieto
czerwcowe — niezaleznie od tego, czy wolne od pracy, czy wolne
od grilla - miato polega¢ tylko na upajaniu sie wyborczym czynem
mas ludowych i ogladaniu kolejnego artysty przebranego w ko-
stium Lecha Walesy, podjezdzajgcego wypolerowanym polonezem
pod dekoracje lokalu wyborczego i rekonstruujacego wrzucenie
glosu do urny. Bytoby fatalnie, gdyby$my Swietujgc 4 czerwca, mieli
zapomniec, ze w 1989r. czterech na dziesieciu Polakow nie poszto
glosowac¢. Byloby wreszcie fatalnie, gdybysmy mieli w ten sposob
ucieka¢ przed $wiadomoscia, ze 1989 rok jest momentem zalozy-

cielskim - naszej, niezaprzeczalnie naszej- I11 Rzeczypospolitej,
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ale w dwojakim rozumieniu: zaréwno jej sukcesow, jak i porazek,
zaniedban.

Chcgce 6w moment wilasciwie celebrowac, trzeba odnalez¢
punkt rownowagi miedzy - moze nawet socjotechnicznym, do
pewnego stopnia manipulatorskim - podbudowaniem poczucia
wlasnej wartosci (bo to jednak my, nar6d, poszliémy do tych urn)
a zadawaniem cigglych pytan o koszty i alternatywy (bo nie ma
nic grozniejszego niz samoubostwiajaca sie zbiorowo$¢). To samo
zresztg dotyczy 31 sierpnia, rocznicy zawarcia porozumien sierp-
niowych, kolejnego symbolu tongcego w formalinie lub politycznej
zenadzie. Swieto Wolnoéci, ktérego chyba jednak potrzebujemy —
byémy polubili sukces, jaki odnieliémy - musi by¢ tez Swietem
Odpowiedzialno$ci - by$my nie zastygli w przekonaniu, ze zyjemy

na najlepszym ze §wiatow.

LUKASZ BERTRAM

doktorant Instytutu Socjologii UW, redaktor dziatu Patrzqc
,Kultury Liberalnej”. Zajmuje si¢ przede wszystkim elitami

politycznymi w systemach komunistycznych.



MICHAL JEDRZEJEK

III RP. Nasza mala nowoczesnos¢

W debacie o minionym 25-leciu ozywaja dyskursy krytykow
nowoczesnosci. Prostej opowiesci o historycznym sukcesie
przeciwstawia sie tony apokaliptyczne. Nikt jednak nie spro-
stal dotad calej ambiwalencji III RP - z jej wiezowcami, ba-
zarami i Wojowniczymi Zélwiami Ninja.

Marshall Berman, niedawno zmarly amerykanski marksista,
w ksigzce ,,Wszystko, co stale, rozplywa sie w powietrzu” opi-
suje co$, co nazywa ,,do$wiadczeniem nowoczesno$ci”. Chodzi
o wir przemian spotecznych, technologicznych i politycznych,
w ktore zostaja wciagniete kolejne pokolenia mezczyzn i kobiet
od polowy XVIIIw. i czaséw o$wiecenia. Nastepujgce po sobie
fale nowoczesno$ci sg obietnicg przygody, rozwoju i samosta-
nowienia, a jednocze$nie stanowig zagrozenie dla wszystkiego,
co znane i cenne - dla dotychczasowej wspolnoty i jej warto-
§ci. Berman, literaturoznawca z pasjg tropi bolgczki i nadzieje
nowoczesnos$ci na ulicach metropolii: w Paryzu Baudelaire’a,

w Petersburgu Dostojewskiego oraz w swoim wlasnym Nowym
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Jorku - a doktadniej w dramatycznie zmieniajgcym sie Bronxie

lat 60. - dzielnicy jego dziecinstwa.

ZOLWIE NINJA NA BLOKOWISKACH GROCHOWA

Gdyby do swoich krajobrazoéw nowoczesno$ci Berman chcial wig-
czy¢ Polske, mogtby wybraé pewnie kilka przyktadéw: by¢ moze
bylby to XIX-wieczny, drapiezny i energiczny, kapitalizm ,, Ziemi
obiecanej”, by¢ moze kociot powojennych przemian spotecznych
opisanych w ,,Prze$nionej rewolucji” Andrzeja Ledera. Mogtaby
to by¢ rowniez Polska po transformacji ’89 roku. Na symbole pol-
skiej nowoczesnosci Berman obralby pewnie wiezowce i bazary
wkraczajgce miedzy PRL-owskie osiedla; disco polo na Polsacie
i brokulowg zupe-krem zastepujgcg rosot na polskim weselu.
Znalaztoby sie miejsce zaréwno dla Gary’ego Coopera z plakatu
zachecajgcego do udziatu w wyborach czerwcowych, jak i dla
upadajacej stoczni w Gdansku.

Sila jego sposobu opowiadania polega bowiem na zdolnosci
do ujeciaipodtrzymania ambiwalencji nowoczesnych przemian;
na uchwyceniu ich zwyciezcow i przegranych. Posiadl on rowniez
inng wazng umiejetno$¢ — Berman potrafi wlgczy¢ do swojej
opowiesci to, co zdaje sie niepowazne i marginalne. Dlatego nie
zabrakloby w naszej historii spojrzenia 6wczesnych dzieci, ktore
rowniez do$wiadczaly niepomiernej atrakcyjnosci tego, co nowe.
Wystarczylo bowiem poréwnac uroczego, ale niezbyt dynamicz-
nego Misia Uszatka ze §wiatem Wojowniczych Zoétwi Ninja, by
odczué obietnice nowoczesnej przygody. Tak, Zétwie Ninja tez

powinny sie znalez¢ w tej opowieéci o ITI RP.

MARMURY I SZKLO, NEDZA I ROZPACZ

Bermanowska wyobraznia pomogtaby przezwyciezy¢ stabosci

polskich opowiesci o ITI RP, zniwelowanych nierzadko do historii
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zdumiewajgcego sukcesu bgdz gorzkiego upadku. Z jednej strony
bowiem dominuje u nas opowie$¢ o zdobytych wolnosciach po-
litycznych, rosngcej zamoznos$ci Polakéw i szybkim doganianiu
Europy; z drugiej strony — wylaniajg sie diagnozy o cechach
apokaliptycznych. Jedng z nich przedstawil Marcin Krol w wy-
wiadzie dla ,,Kultury Liberalnej” (,KL” nr 260), w ktorym do
opisu wspolczesnej Polski siegnat po konserwatywne i lewicowe
toposy krytyki nowoczesnosci. W diagnozie Krola Polska okazuje
sie Swiatem bezwzglednej rywalizacji, alienacji i folwarcznych
relacji w miejscu pracy, duzych nierdwnoéci ekonomicznych, zbiu-
rokratyzowanego (a jednocze$nie urynkowionego!) uniwersytetu
oraz powszechnej prymitywnej konsumpcji.

Ta retoryka kryzysu i stanu wyjatkowego ma swojg potezng
moc, nie tylko dlatego ze sprawozdaje z autentycznych bolaczek
naszej sytuacji. Jest ona uznawana rowniez za Swiadectwo moral-
nej prawosci i etosu inteligenta realizujgcego swojg powinnosé —
krytyke $wiata spolecznego. Wybitni mysliciele najczesciej wszak
wolg by¢ posepni.

Odpowiada ona tez odczuciom spotecznym wielu ludzi zme-
czonych przekonywaniem, jak znakomita jest ich sytuacja. Nie-
stety, krytyka ta obcigzona jest powaznymi wadami - po pierwsze,
zapoznaje wazne obszary polskiego doswiadczenia przemian,
a po drugie, nie proponuje zadnych wskazowek do dziatania -
wobec komplikacji proceséw spoteczno-politycznych zdaje sie
zatrzymywac wylgcznie na kasandrycznym tonie i geScie moralisty.

Nasza dyskusja - jak pokazuje Berman - ma szanse stac sie
prawdziwie ciekawa dopiero wtedy, gdy bedziemy potrafili wydo-
by¢ catg ambiwalencje ITI RP - sprzecznoéci, ktére konstytuujg
polskg nowoczesno$c¢. Gdy pojawig sie stanowiska, ktore unikajg
naiwnej idealizacji przeszlo$ci. Perspektywy, ktore potrafigc do-

cenic rzeczywiste osiggniecia nowoczesnej formacji, jednocze$nie
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nie zapominajg o poszkodowanych w procesie modernizacji i ak-
tywnie otwieraja mozliwo$ci wsparcia dla nich. Przy spelnieniu
tych warunkow moglyby wylonié sie formacje ideowe i propozycje
polityczne, ktore nie charakteryzuja polskiej gospodarki rynko-
wej wylgcznie przez pryzmat uciemiezonych przedsiebiorcéw
albo z drugiej strony - poteznego zagranicznego kapitatu. Ktore
nie opisujg polskiego spoleczenstwa jako dotknietego ,,rewolucjg
konserwatywng” badZz odwrotnie — zagrozonego blyskawiczna

ekspansjg ,,ideologii gender”.

W STRONE MADREGO CENTRUM

Obserwacja mlodych $rodowisk intelektualnych daje tu nieco
nadziei - okazuje sie, ze mozna tworzy¢ nieoczywiste konste-
lacje ideowe - by¢ socjalistycznym chrzescijaninem, spolecznie
wrazliwym liberalem czy konserwatystg aktywnie promujgcym
partnerskie relacje w rodzinie.

Postawa, ktora za punkt wyjscia przyjmuje odrdznienie od
,pakietowych tozsamosci” lewicy i prawicy, moze napotkaé oczy-
wiscie powazne zarzuty. Grozi jej banalno$¢, postugiwanie sie
naiwng retoryka zdrowego rozsgdku. Wobec braku politycznej
drapiezno$ci zagrozeniem jest tez poprzestanie na afirmacji status
quo, adaptacja do istniejacego porzadku bez proby radykalnego
przeksztalcania rzeczywisto$ci polityczne;j.

W tu zarysowanej postawie nie chodzi jednak o uparte po-
szukiwanie ztotego srodka miedzy lewicg i prawicg, lecz o probe
sprostania komplikacjom i wieloznaczno$ciom naszego czasu,
o analize wielostronng. Niech przykladem bedzie opowiesé¢ Ber-
mana - jak uja¢ ambiwalencje nowoczesnoS$ci, uznaé jej osiagniecia
bez usprawiedliwiania jej ofiar, a jednocze$nie zachowac energie
do dziatania i myslenia; do dopytywania o realizacje nowocze-

snych warto$ci w naszym $wiecie. W kontekscie IIT RP bedzie
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to dopytywanie chocby o to, jak bardzo ,;spoleczna” jest nasza -
zapisana w Konstytucji - ,,spoteczna gospodarka rynkowa”.
Opis polskiej nowoczesnosci wymaga wiec postawy opisanej
w stynnym eseju ,,Kaptan i btazen” Leszka Kolakowskiego - ,,ucigz-
liwego uzgadniania zywiolow najtrudniejszych do uzgodnienia”:
,,dobroci bez pobtazliwos$ci uniwersalnej”, ,,odwagi bez fanatyzmu”,
minteligencji bez zniechecenia” i ,,nadziei bez zaslepien”. Oto nie-
malze syzyfowa propozycja formulowania kazdej nieuproszczonej
diagnozy naszego czasu. III RP jeszcze nie doczekala sie takiej

kroniki.

MICHAL JEDRZEJEK
staty wspotpracownik , Kultury Liberalnej”, doktorant na
Wydziale Filozoficznym UJ i w Akademii Artes Liberales.






JAN TOKARSKI

»Jaka piekna katastrofa”...?

Przysluchujac sie medialnym komentarzom dotyczacym 25.
rocznicy pierwszych czes$ciowo wolnych wyboréw w Polsce,
nie moglem oprzeé si¢ wrazeniu, ze starsze pokolenia - auto-
rzy i uczestnicy tamtych wydarzen - nie potrafia nam, mlo-
dym (a zapewne i sobie samym), opowiedzie¢ tego, co zdarzylo
sie przed éwieréwieczem. Ta niezdolnosé jest $cisle zwia-
zana z naszymi - jezeli mozna je tak nazwa¢ - , klopotami

z transformacja”.

Na czym one polegajg? Najogolniej rzecz biorgc, na tym ze po-
trafimy jasno powiedzie¢, od czego sie uwolnili$my, ale nie - ku
czemu idziemy. Nie ma juz komunizmu ani gospodarki central-
nie planowanej, jest demokracja i wolny rynek. Ale po co nam
demokracja i wolny rynek? Na to pytanie nasze elity nie potrafig
da¢ przekonujacej odpowiedzi. Bo trudno za takg uznac narracje
mowigcg o powrocie do ,normalnosci”, o tym, ze Polska stata
sie na powr6t ,normalnym” europejskim krajem. Co to znaczy

,normalnym”? Kto, w jaki sposob i w imie jakich warto$ci ustala
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miare owej normalno$ci? Czy ,normalna” w rzeczonym sensie
jest — przyklad pierwszy z brzegu - Francja, w ktorej w wyborach
do europarlamentu triumfuje partia Marine Le Pen?

Ta nieudolno$¢ w okresleniu ,normalno$ci” miata swoje odbi-
cie w tym, ze nie potrafiliSmy dorobi¢ sie przez to ¢wieré¢wiecze
porzadnego metapolitycznego sporu. Narracjg polityczng rzadzit
najpierw spor ,postkomuchéw” i ,,postsolidaruchéw”, pozniej —
Platformy z PiS. Paradoksalnie rzecz ujmujac, najwieksza kleskg
II1 RP wydaje mi sie porazka projektu IV Rzeczypospolitej. Byta
to na przestrzeni tych 25 lat bodaj jedyna proba rzetelnego prze-
myslenia fundamentéw naszego panstwa, szybko przemieniona
zresztg w zeton publicystycznej demagogii. Niechlubny los tego
pojecia jest miarg porazki naszych elit: po jednej stronie tych,
ktore nie potrafity uzna¢ samej mozliwosci formutowania jakiej$
alternatywy (nawet nie dla liberalnej demokracji przeciez!); po dru-
giej - tych, ktore nie potrafily swojego sprzeciwu sformulowac
w sposob stonowany, tak by jasno pokazac, ze chodzi o reforme
panstwa (tego dotyczyl oryginalny projekt Rafala Matyi), a nie
krwawg polityczng hucpe.

Sukces ostatniego ¢wieréwiecza (a uwazam, ze wiecej nam sie
udato, niz sie nie udato) pozostaje wiec czyms$ niejasnym, prze-
stonietym, nienazwanym. Zadowalamy sie frazesami o ,,powrocie
do Europy”, ,,postepie gospodarczym” albo ,,budowie wolnego
rynku”. Sukces widoczny jest zresztg bardzo wyraznie na po-
ziomie mikrohistorii — cho¢by wsérod polskich matych i srednich
przedsiebiorcow, tej chyba najbardziej w Polsce dyskryminowanej
grupy spolecznej, ktora w tak wielu przypadkach wspaniale zdala
egzamin z wolnosci i samodzielnoSci.

Bardzo wiele pozytywnych zmian ma réwniez miejsce w pol-
skich urzedach (nie wszedzie, rzecz jasna), gdzie obywatel nie

tylko moze coraz szybciej i sprawniej zatatwi¢ swojg sprawe, ale
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jest rowniez traktowany powaznie, a nie jak petent przeszkadza-
jacy w mozolnej pracy urzedu. Te sukcesy sg realne, nie ma jednak
mowy o zadnej narracji ogolnej, obejmujgcej okres transformacji
oraz polskie spoleczenstwo jako calos¢.

Czy wynika to z niejasno$ci sfery aksjologicznej I1I RP, z - na-
Zywajac rzecz po imieniu - nierozliczenia komunizmu? Cze$ciowo
zapewne tak. Nie wydaje mi sie jednak, aby to tutaj tkwila przy-
czyna problemu. Dopatrywaltbym sie jej raczej w tym, Ze nie prze-
myslelismy do$wiadczenia ,,Solidarno$ci”, wraz z centralnym dla
tego ruchu przekonaniem o podmiotowej roli czlowieka i wspol-
noty w historii. W latach 90. przejeliémy do$¢ bezmyslnie deter-
ministyczne narracje z Zachodu. Globalizacja i ogblno$wiatowy
wolny rynek byly przedstawiane na iscie heglowska modle jako
zjawiska, ktore sg jednocze$nie nieodwracalne, konieczne i po-
zadane. Czy nie dlatego pochwata transformacji ogranicza sie do
bunczucznej afirmacji demoliberalnej europejskiej normalnoéci,
krytyka za$ ostatnich 25 lat — do stwierdzenia, ze nalezalo dziala¢

yinaczej” (bez precyzowania jak i — co o wiele wazniejsze — za jakg
cene)?

Zresztg owa niedostrzezona i nienazwana symetria miedzy
spoznionymi bohaterami walki z komunizmem w sferze politycznej
oraz sp6znionymi herosami walki z kapitalizmem w sferze gospo-
darczej jest jednym z najbardziej uderzajacych faktow naszego
metapolitycznego krajobrazu. W obydwu przypadkach (cho¢
na pozoér wceigz i tu, i tam mowa o ,,alternatywach”) dominuje watek
deterministyczny: w kluczowym momencie historii, wtedy gdy
decydowat sie ksztalt naszego spoleczenstwa, mogliémy wybraé
inaczej. Zupelnie, jak gdyby teraz nie mozna juz bylto o niczym
decydowac, jak gdyby wszystkie karty zostaty juz - raz na zawsze -
rozdane. Wcigz widzimy w sobie raczej przedmioty unoszone

falami wielkich historycznych przemian, anizeli wolne podmioty,
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zdolne je wspotksztaltowac. W tym, jak sadze - a nie w rzekome;j
trwatoéci ,,postkomunistycznego uktadu” — tkwi brzemie PRL,
ktorego nie potrafiliémy sie skutecznie pozby¢.

Czy zatem na minione ¢wieré¢wiecze nalezy patrze¢ w duchu
Zorby jako na ,,piekng katastrofe”? Bynajmniej. Latwo nie dostrze-
gaé tego, jak wiele sie nam przez te 25 lat udato. Bo zazwyczaj jest
tak, Ze to, co dziata dobrze badz chociaz przyzwoicie, nie rzuca
sie w oczy, to za$, co szwankuje, natychmiast przykuwa nasza
uwage. Zwyciestwa sg zawsze ambiwalentne, okupione realnymi
kosztami. Tylko porazki bywaja absolutnie jednoznaczne. Mamy
powody do radosci z tego, jak wygladalo 25 lat wolnej Polski. Ale
nie moze to by¢ rado$é bezmys$lna, niezdolna dostrzec realnych
i powaznych wyzwan, jakie stojg przed nami, oraz szeregu waz-

nych rzeczy, ktorych po prostu nie umieli$my zrobié¢.

DR JAN TOKARSKI
filozof, historyk idei. Staly felietonista ,,Kultury Liberalne;j”.
Wkrotce ukaze si¢ jego nowa ksigzka pt. ,,Czas zwyrodniaty”.



DEBATA , KULTURY LIBERALNEJ”

Stracony symbol ’89

Dlaczego przetom 1989 roku do tej pory nie zyskal swojego wi-
zualnego symbolu? Jak czasy transformacji postrzegaja przed-
stawiciele mlodszego, a jak starszego pokolenia? W czasie
festiwalu filméw dokumentalnych Planete+ Doc z Grzegorzem
Brzozowskim rozmawiali Michal Bielawski, Jacek Borcuch
oraz Jozef Pinior.

Grzegorz Brzozowski: Czy w tym, jak panowie wspomi-
naja rok 1989, znalazl si¢ moment budzacy poczucie wyrazistej
zmiany, ktory moglby staé sie podstawg zbiorowego swieta?
Jesli chwil takich zabraklo, to dlaczego?

JOZEF PINIOR: Wspominajac rok 1989 - takze podczas ogla-
dania filmu Michala Bielawskiego - mam mieszane uczucia. Z jed-
nej strony byliSmy wowczas przekonani, ze mamy do czynienia
z wydarzeniami o randze dziejowej, zupelnie fundamentalnymi
i pozytywnymi, a z drugiej dato sie odczu¢ dezorientacje, zagu-
bienie czy nawet bezwlad. Wtedy nie zdawali$my sobie z tego

sprawy, ale dzisiaj wiemy, ze ten proces zakonczyl sie przyjeciem
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radykalnych zmian rynkowych, ktére doprowadzily z kolei do po-
czucia upokorzenia i marginalizacji wielu tysiecy ludzi. Jednocze-
$nie w biezgcych narracjach poswieconych tamtym wydarzeniom
obecny jest tez ton hurraoptymistyczny, przekonanie, ze to bylo
wspaniale, wielkie, historyczne osiggniecie, ktére powinno by¢
punktem orientacyjnym dla calego $wiata.

A moéwigce caltkiem powaznie, obawiam sie, ze nie da sie juz
wykreowaé¢ w tej chwili poczucia pewnej wspolnoty wokot 4
czerwca, uczynienia z tej daty czego$, czym dla Francji jest zbu-
rzenie Bastylii lub dla Ameryki - wojna o niepodleglto$¢. Tym
bardziej, ze pamietamy tez o roku 1980, kiedy to mieliSmy do
czynienia z rzeczywiscie autentyczng, oddolng rewolucja, zupelnie
euforycznym przezyciem dla tego spoleczenstwa. Tamten okres

mial fundamentalne znaczenie dla dzisiejszej polskiej demokracji.

Czyli ostatnim momentem, ktéory mozna by przelozy¢
na $§wieto, jest nie tyle 4 czerwea, ile podpisanie porozumien
gdanskich?

JP: Jezeli szukamy punktu, w ktorym skonczyt sie komunizm,
to moim zdaniem doszto do tego 31 sierpnia 1980 roku, czyli
woweczas, gdy podpisano porozumienia w Gdansku. Mimo ze stan
wojenny przedluzyl jeszcze o kilka lat zycie PRL, to bez zwatpie-
nia porozumienia sierpniowe mozna uznac za polskie zburzenie
Bastylii. Przelomowym momentem duchowego upadku dawnego
systemu autorytarnego jest z kolei powstanie ,,Solidarno$ci” w 1980
roku. Daje sie to odczué nawet w jezyku: przywolujgc ten czas,
moéwimy o karnawale. To jest moim zdaniem czas zatozycielski,

fundamentalny dla polskiej demokracji.
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Jakie nastroje spoleczne pamieta Jacek Borcuch z wla-
snych doswiadczen 1989 roku? Czy zostal panu w pamieci ja-
ki$ wizualny symbol tego przelomu?

JACEK BORCUCH: W maju 1989 roku pisatem mature, mialem
19 lat, a w czerwcu po raz pierwszy oddawatem glos w wyborach.
Nasza matura byla symboliczna, wyjatkowa, poniewaz odczuli-
$my, ze po niej ruszyliSmy w $wiat kompletnie inny niz ten na-
szych rodzicéw i dziadkéw. T dla nas byta to warto$¢. Pamietam
ten entuzjazm. Nie uswiadczyliSmy subtelnych, intelektualnych
sporow natury narodowej. Wtedy my, dziewietnastolatkowie,
cieszyli$my sie wolnoscig, co sprowadzato sie do symbolicznych
kwestii - na przyklad tego, ze granice sg otwarte. To jest by¢ moze
uproszczenie tych wspomnien do bardzo podstawowych warto$ci,
ale pamietam to bardzo wyraznie.

Mnie ta zmiana onie$mielala, poniewaz nagle kto$ poda-
rowal mi caly $wiat do dyspozycji. A ja przygotowywalem sie
przez okres liceum na co$ zupelnie innego. W potowie lat 80.,
mimo ze pamietali$my te pierwsza ,,Solidarno$é¢”, nie sadzilismy,
ze $wiat tak szybko sie zmieni. Co$ pekato w szwach, ale za bar-
dzo tego nie $ledziliémy. Zajmowali$my sie zyciem na podworku,
dziewczynami, ksigzkami, nie uczestniczyliémy w debacie poli-
tycznej - byliémy na to zbyt mtodzi.

Przy okazji rozmoéw o filmie ,Wszystko, co kocham” opo-
wiadalem anegdote o mojej babci, ktora przezyla cala 1T wojne
swiatowg w Berlinie. Wywieziona jako osiemnastoletnia Polka
pracowala w jakiej$ fabryce slodyczy. Ona wspomina ten czas jako
najpiekniejszy okres w jej zyciu, poniewaz to byt czas wchodze-
nia w dorostoéé. Dla mnie rok 1989 stanowi wilaénie takg cezure.
Dzisiaj, po 25 latach, widze, ze to zwyciestwo wcale nie okazalo
sie rownie piekne dla wszystkich. Ale wtedy przepelnial mnie

entuzjazm miodego chtopaka. Pamietam, Zze 4 czerwca urodzity
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sie w piwnicy mojego domu koty. Byl szal, byliémy mlodzi, a po-

tem... szliémy glosowac.

Pozwole sobie zapyta¢ teraz Michala Bielawskiego o to,
jak konstruowal swojg wizje tych czaséw. Dlaczego w swoim
filmie zdecydowat si¢ pan nie uprzywilejowa¢ zadnego okre-
slonego punktu tego roku? Prezentuje pan wizje dos¢ pltynnie
zachodzacych przemian, bez jednego okreslonego wyznacz-
nika przelomu. Czy to byl pana zamyst od poczatku?

MICHAL BIELAWSKI: Tak wlaénie zapamietalem ten rok
i dlatego chcialem, zeby tak to wyglgdato. Od poczatku wydawato
mi sig, ze byl to rok ambiwalentnych emocji, rok chaosu, ktéry
przeplatal sie z entuzjazmem. Wtasnie to, Ze ten okres okazat sie
tak niejednoznaczny w przeplywie emocjonalnym, wydato mi sie
przy pracy nad filmem ciekawe. A pézniej, jakby dochodzgc krok
po kroku do zaplecza, probujac zrozumie¢, dlaczego niektorzy sie
obrazajg, a inni bronig sensownosci tych wydarzen, doszedlem do

wniosku, ze to trzeba mozliwie neutralnie zestawiac.

A jak wygladal proces zbierania materialow do pana filmu?

MB: Okazal sie zmudny, cho¢ szczeéliwie skorzystatem z po-
mocy znakomitych kwerendzistow i mysle, ze udato nam sie zna-
lez¢ sporo interesujgcych materiatéw. Zadanie polegato na tym, by
znalezé rzeczy, ktorych jeszcze wezeéniej nie pokazano. To weale
nie jest proste, bo powstalo juz kilka filmow o 1989 roku. Nie
dostrzeglem w nich jednak gloséw dochodzgcych jakby z boku,
to znaczy: wypowiedzi zdobytych w sondach ulicznych, ukrad-
kiem, niechcacy - jakiej$ kobiety, ktora przechodzi obok kamery
i po prostu co$ mowi. Material ten chciatem zestawi¢ chociazby
z polskg kronikg filmowg, ktérg cechowal pewien rodzaj niezde-
cydowanej narracji - jakby jej tworcy nie wiedzieli, czy sie cieszyc¢,
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czy nie, czy pozwala¢ sobie na pokpiwanie z tego, co sie dzieje
w kraju, po ktorej stronie stawac.

Jestem ciekaw luk w tej opowie$ci - czy do archiwaliéw
dotyczacych niektorych wydarzen nie udalo si¢ panu dotrzeé?

MB: Pamietam, ze dla mnie pewien symbol tego okresu stano-
wily natadowane emocjami wystgpienia telewizyjne Jacka Kuronia,
ktéry, jak mialem wrazenie, szalenie sie angazowal w ttumacze-
nie ludziom zachodzgcych przemian. Byla taka seria wystgpien
w dzienniku telewizyjnym czy po nim, kiedy Kuron tlumaczyt,
dlaczego jest tak zle. Zmiany dokonywaly sie tak szybko, zZe nie
kazdy mogt za nimi nadazy¢. Te materialy trudno mi bylo jednak

znalezé.

Czy podejmujac wyzwanie stworzenia dokumentu o ca-
lym 1989 roku, nie czul pan pewnego ciezaru oczekiwan — ze
strony krytykéw czy widzow - dotyczacych stworzenia wy-
czerpujacej metafory calego przelomu?

MB: Trudno na to pytanie odpowiedzie¢. Pamietam, ze przez
mniej wiecej 10 lat po roku ’89 slyszelismy, ze polskie kino ciagle
czeka na portret tej transformacji - na to, ze sie ocknie i opowie
o tym, co sie wydarzylo, ttumaczgc otaczajacy nas $wiat. Miatem
wrazenie wyczekiwania na synteze. Potrzeby takie sg zresztg
obecne zawsze, ale nalezy probowac pracowac tak, aby sie pod ich
naporem nie ugig¢.

Towarzyszyly one wielu kolejnym filmom na temat prze-
lomu. Cze¢sto wysuwano wobec nich zarzuty upolitycznienia,
gloryfikacji przemocy czy ulegania pokusie kina gatunkowego,
a o calej dekadzie lat 90. méwi sie czesto w kontekscie kry-

zysu polskiego kina. Odnosze wrazenie, ze za tymi zarzutami
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stoi miedzy innymi niezaspokojona potrzeba wielkiej, satys-
fakcjonujacej metafory przelomu. Moze jedna z przyczyn jej

braku bylo rozgoryczenie procesem przemian ze strony ich

wezesniejszych entuzjastow?

JB: Mysle, ze polskie kino uwolnito sie wtedy od metafory. Cale
kino moralnego niepokoju zostalo zbudowane na idei przenosni,
bo wylacznie w tych przestrzeniach dalo sie komunikowac¢ sie
z inteligentnym widzem. Z kolei lata 90. przyniosty hiperrealizm:
mozna bylo pokazywac zlych i dobrych ubekéw — w tamtym czasie
najczesciej zlych — ale tez zwyczajnych ludzi, przedstawiaé rzeczy-
wisto$¢ w taki sposob, jaki sie chce.

Ten kryzys nie polegal wiec na niemoznoéci stworzenia meta-
fory - nikomu nie zalezato na jej uzywaniu. Chciato sie po prostu
robi¢ kino. Zachlysneli$émy sie rowniez tym, co plyneto do nas zza
otwartych nagle na Zachod drzwi. Wtedy tez zwulgaryzowal sie
kinowy jezyk. Wladystaw Pasikowski najlepiej sie w tym czasie
odnalazl, bo dysponowal przede wszystkim §wietnym warsztatem,
iw bardzo gatunkowy sposob opowiedzial o rzeczywisto$ci nieme-
taforycznie, ale rownoczes$nie przystepnie.

MB: Wsrdéd wypowiedzi tworcow zebranych na festiwalu
w Gdyni, na ktore natrafilem przegladajac materiaty do filmu, zna-
lazlem wypowiedz Jacka Skalskiego, ktory wyraza nadzieje, ze juz
nie trzeba bedzie budowac¢ kina z metafor. Towarzyszyto temu
poczucie zrzucenia balastu - cigzacego dlatego, ze w koricu mozna
robi¢ filmy ,,inaczej”. Wezes$niej duzo méwiono jezykiem ezopowym,

warto bylo wiec sprébowaé méwic wprost. To rowniez nie jest tatwe.

A czy polscy dokumentali$ci uwolnili sie szybko od tego
ciezaru oczekiwan - zbudowania metafory? Jakie s wedlug
pana najwazniejsze dokumenty z lat 90., obrazujace proces

przemian?
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MB: Film Andrzeja Fidyka ,,Ostatki” wydaje mi sie bardzo
interesujacy, bo méwi o dniu, kiedy rozwigzano PZPR. Pokazuje
pewien moment uwolnienia zbiorowych emocji — ludzi, ktorzy
przyszli pod Sale Kongresowa i mieli ochote rzuca¢ kamieniami.
W filmie widac, Ze oni rzeczywiscie mogg to zrobic¢ - i to robi wra-
zenie. Oczywiscie pamietamy tez film Marcela Lozinskiego ,,89 mm
od Europy”. Mowie o tych dwoch, ale przyznam szczerze, ze nie
szukalem dokumentdow, ktore stworzylyby metafore polskiej trans-
formacji. By¢ moze gdybym taki film znal, to nie chcialbym zrobi¢
,1989”.

JB: Mysle, ze nikt nie szukal wtedy takich filmow. Pokolenie,
ktore wtedy dorastato, zaczyna opowiadac o tych wydarzeniach, ale
jest to juz zupelnie inna perspektywa niz ta, ktorg przedstawil Jozef
Pinior. Te nowe filmy nie stanowig zapisu wlasnego do$wiadczenia,
nazwalbym je raczej promieniowaniem jakiej$ ogolnej idei. My
nie byliémy w centrum tych dylematéw, tego dialogu i w zwigzku
z tym oczekiwali$my raczej mozliwosci wyboru z rzeczywistosci
tego, czego chcemy.

Ktory z filmow lat 90. najlepiej oddal wedlug pana sena-
tora ducha czaséw? A moze lepiej niz filmowcy zadaniu temu
sprostali pisarze?

JP: Ten problem nie dotyczy tylko filmu, lecz takze literatury.
Gdyby$my mieli w tej chwili odpowiedzie¢ na pytanie, jaka ksigzka
pokazuje nam prawde tamtego czasu, czy bylibySmy w stanie jg
wskazaé? Prosze zwroci¢ uwage, ze w tej chwili wlasciwie nie czyta
sie poezji tak, jak sie jg czytato w latach 70. ubieglego wieku, jak
to robilo moje pokolenie. Kiedy bylem w klasie maturalnej, cho-
dziliSmy z tomikami Herberta w kieszeniach. Sadze, ze gdybySmy
dzi$ poszukiwali prawdy o Swiecie, o spoleczenstwie w literaturze,
mielibySmy ten sam problem, co z filmem.
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Wracajgc jednak do pytania o film: ja zdecydowanie bronitbym
,Psow” Pasikowskiego. Pokazuje on pewng prawde o Polsce tam-
tych czasow. Nowy stan rzeczywisto$ci, o ktorym nie mowito sie
w telewizji i w gazetach. Przedstawil te jej aspekty — i to w przery-
sowanej postaci — ktore uznawano za tabu. Pamietam, ze podczas
pokazu w wypelnionej do ostatniego miejsca sali kinowej czulo sie
co$ podobnego do tego, co klasycznie daje katharsis: przychodzisz
do kina po to, zeby zobaczy¢ co$, co cie oczySci; to co$ strasznego,
ale po seansie wychodzisz wzmocniony przez to doswiadczenie.

Wradce do watku, ktéry poruszyl Jacek Borcuch, czyli po-
szukiwan jezyka filmowego, z pomoca ktérego mozna opo-
wiadaé o czasie przelomu. W ostatnich latach poszerzyly sie
granice swobody, z jakg autorzy moga podchodzié do tego te-
matu: obok ,Walesy” Andrzeja Wajdy pojawily sie filmy takie
jak panskie ,,Wszystko, co kocham”, ,,80 milion6w” Waldemara
Krzystka czy ,,Bilet na ksiezyc” Jacka Bromskiego... Czy za-
tem mozna méwi¢ o wigkszej licentia poetica w opowiadaniu
o transformacji? Czy pojawilo sie przyzwolenie na mowie-
nie wlasnym glosem o tym okresie - cho¢by poprzez intymne
historie?

JB: Istnieje popkulturowa moda na lata 80., by¢ moze dlatego
ze to czasy dziecinstwa dzisiejszych trzydziestolatkow. Dzisiaj
bardzo wielu tworcow, szczegdlnie w animacji czy grafice, czerpie
z tamtego czasu. Stad fascynacja neonami czy logotypami; utesk-
nione, utracone loga, wspanialy dizajn modernistycznego PRL-u,
dzieki ktéremu Warszawa ma najpiekniejsze przystanki kolejki
podmiejskiej. Mlodzi architekci, arty$ci zaczynajg dostrzegac,
ze ten $wiat nie byt czarno-bialy. Wydaje mi sie, Ze ten trend jest
przejawem tesknoty za jeszcze wcigz nieopowiedziang historig,
ze by¢ moze istnieje przestrzen, ktorg mozna zagospodarowac.
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I dzieje sie to na rézne sposoby.

W moim filmie nie chciatem opowiedzie¢ o tym do konca $wia-
domie. Chcialem opowiedzie¢ o muzyce. W tamtym czasie rodzito
sie w Polsce zjawisko, ktore nazywa sie punk rockiem, przez ktore
podlgczylis$my sie do ruchu dorostych. Dorosli mieli swoje znaczki

,Solidarnos$ci”, a my wyrazali$my sie w tej muzyce, ktora zaczela
by¢ akceptowana. Znakomita wiekszo$¢ piosenek z wezesnych lat
80. mowila o tesknocie do wolnosci. To jest szalenie interesujgce,
ze o ile w Wielkiej Brytanii punk rock funkcjonowat pod hastem:

no future, o tyle u nas byl wiasnie o przyszlosci i nadziei.

A czy pracujac nad ,,Wszystko co kocham”, intymna opo-
wiescig o egzystencjalnym doswiadczeniu mlodosci w tamtych
czasach, spotkal si¢ pan z zarzutem naddawania im pewnej
nostalgii w stylu filmu ,,Good bye Lenin”?

JB: Ten film podobat sie moim réwie$nikom, bo oni pamietali
ten Swiat w podobny sposéb. Ale juz nieco starsi mieli do niego
odmienny stosunek. Na przyktad Krzysztof Krauze powiedzial mi
po projekcji, ze przesadzilem, ze to landrynkowy obraz, Ze to nie-
prawda, ze tak pieknie nie byto. Ja moéwilem mu: Krzysztof, u mnie
tak bylo, do mnie nikt nie strzelal, nikt nie bil patka, robilismy,
co chcieli$my, zyliémy nadziejami. Krzysztof nie mogt uwierzy¢,
bo on wtedy rozwozil ulotki, uciekat przed milicjg i przez to nie
widzial tego normalnego zycia, ktére toczylo sie gdzie$ na rogu
ulicy - niewidoczne.

»»80 milionéw” Waldemara Krzystka to fabularna opowies¢
zbudowana m.in. na podstawie do$wiadczen pana Jozefa Pi-
niora. Jak wygladala panska droga do zgody na oddanie swo-
jej tozsamosci filmowemu bohaterowi i jakich wymiarow tego
doswiadczenia nie udalo sie oddaé?
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JP: To zawsze jest zderzenie, kiedy spotykajg sie artysta,
ktory kreci film biograficzny z jego bohaterem, ktory jeszcze zyje.
Artysta chce by¢ wolny i ma swojg wizje. Z drugiej strony to jest
moja biografia, moje zycie, wiec ja rOwniez uwazam, ze mam
do tego prawo. Dla mnie proces krecenia tego filmu byt na swoj
sposob strasznym przezyciem i my$le, ze ekipa filmowa znie-
nawidzila mnie na pewnym etapie pracy. Mialem Swiadomos¢,
ze nie moge ingerowac¢ w wizje artysty, ale odsuniecie sie bylo
bardzo trudne.

W kolejnych scenariuszach gtéwny bohater nazywal sie Jozek,
ale zeby tam padato: ,, J6zef Pinior” tworcy musieli mie¢ moje
pozwolenie. Poczatkowo nie chcialem sie na to zgodzi¢. Bylem
w pewnym momencie wrecz przekonany, Ze to sie nie zmieni i na-
wet zaczalem o tym mowié publicznie. W koncu, kiedy Krzystek
wynajgl juz most Grunwaldzki we Wroclawiu, przez co sparali-
zowal miasto na dwa dni, spotkali$émy z nim i jego ekipa filmowa
na ostatnig rozmowe przy winie. Oni byli w tym wieku, w ktérym
ja bytem, gdy bralem te pienigdze. Kiedy zobaczylem ten entu-
zjazm, dotarto do mnie, ze dla nich to jest wielka przygoda, co$
egzystencjalne prawdziwego. Przekonalem sie, ze oni nie robig
zadnej polityki, ale utozsamiajg sie z tamtym czasem, z dziala-
czami wroclawskiego podziemia. Zorientowalem sie, ze to jest
co$ interesujgcego, waznego i dobrego i w rezultacie podpisa-
tem zgode, w te ostatnig noc.

JB: Udato sie Krzystkowi pana zrobi¢!

JP: Mozna tak powiedzie¢. Zgodzil sie tez, by premierze filmu
towarzyszyla ksigzka Katarzyny Kaczorowskiej ,,80 milionow.
Historia prawdziwa”, opisujgca historyczne tlo tych wydarzen.
To jest troche tak: jak dzisiaj my$limy o Wio$nie Ludow czy o re-
wolucjach demokratycznych z poczatku XIX wieku, to przychodzi

nam do glowy obraz Delacroix - czy chcemy, czy nie. Kazdy, kto
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bedzie mys$lal o stanie wojennym we Wroctawiu, zobaczy go tak,

jak to nakrecil Krzystek. Polityk zawsze przegrywa z wizja artysty.
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aktor, rezyser, autor. m.in. polskiego kandydata do Oscara
,Wszystko co kocham” oraz filmu ,Nieulotne”.

JOZEF PINIOR

prawnik, filozof, od 2011r. senator Rzeczpospolitej Polskiej,
w latach 2004-2009 poset do Parlamentu Europejskiego.
Po wprowadzeniu w Polsce stanu wojennego przywodca
podziemnej ,Solidarnosci” oraz wspottworca podziemnego
Radia Solidarno$¢ we Wroctawiu, wieziony w latach
1983-1988, uczestnik happeningéw Pomaranczowej
Alternatywy. Na kilka dni przed wprowadzeniem stanu
wojennego uratowal przed Stuzbg Bezpieczenstwa 80
milionow zlotych zwigzkowych skladek dolnoslaskiej
»Solidarnos$ci”, co stato sie tematem filmu Waldemara
Krzystka.






O ,,Kulturze Liberalnej”

,Kultura Liberalna” to srodowisko intelektualne i o$rodek my-
s$li zbudowane wokol tygodnika internetowego o tej samej na-
zwie. Pismo powstalo jako inicjatywa pro bono. Ukazuje sie
nieprzerwanie od 2009 r. pod adresem www.kulturaliberalna.pl.

Srodowisko , Kultury Liberalnej” wylonilo sie z organizowanego
przez kilka lat seminarium domowego.

Pismo stworzyli mlodzi przedstawiciele polskiej akademii,
dziennikarze, studenci, artysci i ludzie wolnych zawodéw. Do
wrzeénia 2014r. opublikowaliSmy ponad 290 numeréw tygodnika.

Kolejne wydania ukazuja sie w kazdy wtorek, takze w tlumacze-
niach na jezyk angielski, niemiecki, francuski i rosyjski. Wszystkie
publikowane na tamach ,, Kultury Liberalnej” teksty to pierwodruki.

Celem ,Kultury Liberalnej” jest wzmacnianie i modernizo-
wanie polskiej mysli liberalnej, a takze uczestnictwo w miedzyna-
rodowych debatach na tematy spoteczno-polityczne i kulturalne.
Wykraczajac poza waskie, ekonomiczne rozumienie liberalizmu,

piszemy o aktualnych wydarzeniach politycznych, gospodarczych
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i spotecznych. Publikujemy wywiady, artykuly, komentarze, recen-
zje filmowe i ksigzkowe.

Na tamach tygodnika goscili juz miedzy innymi: Timothy
Garton Ash, Anne Applebaum, Wiestaw Chrzanowski, Christo-
pher Clark, Alain Finkielkraut, Dariusz Gawin, Marcel Gauchet,
John Gray, Agnieszka Holland, Necla Kelek, Iwan Krastew, Claus
Leggewie, Pawel Lisicki, Zbigniew Nosowski, Adam Michnik,
Martha Nussbaum, Martin Pollack, Olivier Roy, Saskia Sassen,
Tomas Sedlacek, Peter Sloterdijk, Aleksander Smolar, Timothy
Snyder, Radostaw Sikorski, Charles Taylor, Michael Walzer, Lech
Walesa i Martin Wollf.

Na ,,Poddaszu Kultury”, czyli w siedzibie tygodnika, organizu-
jemy debaty, podczas ktorych dyskutujemy na tematy polityczne,
kulturowe i spoteczne. Prowadzimy zazarte spory o polskie auto-
rytety, wychodzimy poza utarte schematy myslenia i §wiatopo-
gladowe klisze.

Dzieki statystykom odwiedzin strony kulturaliberalna.pl
wiemy, ze miesiecznie czyta nas okolo 40 tysiecy osob. Na porta-
lu spotecznosciowym Facebook mamy niemal 30 tysiecy fanow.
Liczby te stale rosna.

Z naszymi czytelnikami komunikujemy sie takze za posred-
nictwem tradycyjnych mediow - nasi autorzy regularnie goszczg
na tamach ogoélnopolskiej prasy oraz w studiach stacji radiowych
i telewizyjnych.

Tygodnik ,, Kultura Liberalna” zostat oficjalnie zarejestrowany
przez Sad Okregowy w Warszawie, w rejestrze dziennikow i cza-
sopism pod pozycjq Pr 16164, a jego numer w systemie informacji
o wydawnictwach cigglych to ISSN 2081-027X.



NOTA EDYTORSKA

Wszystkie teksty sa rozwinigciem artykutéw publikowanych www.kulturaliberalna.pl

JAROSEAW KUISZ
Dziurawe wiatraki, czyli jakiego obrazu sukceséw Polacy potrzebujq
w: ,Kultura Liberalna” nr 282 z dnia 3 czerwca 2014r.

MARTA BUCHOLC
Zupelnie nowa frustracja
w: ,,Kultura Liberalna” nr 282 z dnia 3 czerwca 2014r.

PIOTR KIEZUN
Znaki szczegdlne nie takie szczegolne, czyli urodzeni w roku ’80
w: ,Kultura Liberalna” nr 272 z dnia 25 marca 2014r.

LUKASZ PAWELOWSKI
Koziotki ofiarne
w: ,Kultura Liberalna” nr 272 z dnia 27 marca 2014 r.

BEAZEJ POPLAWSKI
Zabawa pamieciq. O 70. rocznicy powstania warszawskiego
w: ,Kultura Liberalna” nr 290 z dnia 1 sierpnia 2014r.

TOMASZ SAWCZUK
Rozréba i $wigto$é. Lewicy i prawicy problemy z Okrqgtym Stotem
w: ,Kultura Liberalna” nr 266 z dnia 11 lutego 2014 .

KACPER SZULECKI
Wolno$é, klimat, elektrycznosé!
w: ,Kultura Liberalna” nr 229 z dnia 28 maja 2013r.

KAROLINA WIGURA
Okrqgtly Stél. Co znaczy graé w te gre
w: ,Kultura Liberalna” nr 266 z dnia 11 lutego 2014 r.

LUKASZ BERTRAM
Swieto niedoskonatosci
w: ,Kultura Liberalna” nr 282 z dnia 3 czerwca 2014r.

MICHAL JEDRZEJEK
I1I RP. Nasza mata nowoczesnosé
w: ,Kultura Liberalna” nr 283 z dnia 10 czerwca 2014 .

JAN TOKARSKI
,Jaka piekna katastrofa”...?
w: ,Kultura Liberalna” nr 283 z dnia 10 czerwca 2014r.

GRZEGORZ BRZOZOWSKI
Stracony symbol ’89
w: ,,Kultura Liberalna” nr 280 z dnia 20 maja 2014 r.



